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NOTA INTRODUTORIA

D. Romualdo Antonio de Seixas (1787/1860) foi Aispo de Salvador e,
nessa condicdo Primaz do Brasil desde 1828, istia&ase inicial da

Independéncia até a data da morte (1860). Teve graade atuacdo

politica nas décadas subsequentes a separacastdgaRama medida em
gue a situacdo se foi complicando, com a ameacgederalizacdo da
guerra civil. Presidiu a Camara nas oportunidadessg indicara adiante e
teve papel destacado na criacdo do Partido CortsErneano comeco do
Regresso.

Cabe consignar que essa postura envolvia desobedi@rdiretriz fixada
pelo Papa Gregoério XVI, nanciclica Mirari Vos (1832), que condenava
em bloco as instituicOes associadas ao governo regseptativo --
notadamente as liberdades fundamentais. A hipotpse estamos
explorando seria a de que, tendo D. Pedro patrdoira confisco da
propriedade da Igreja, em Portugal, sem que sastatde pessoa radical,
como bem sabia D. Romualdo, por convivéncia dirééxeria atribuir a
iniciativa ao posicionamento da instituicdo na @nglada guerra civil que
vitimara o pais. Em Portugal, a alta hierarquidgiaja formou ao lado do
projeto de restauracao da monarquia absoluta,gomotzado por D.Miguel.

Serenados 0s animos, nos comecos da década dmtgLigrassou a se
ocupar tdo somente dos assuntos da Igreja.

Eleito deputado, pela Provincia do Pard, para.adidlatura (6 de maio de
1826 a 3 de setembro de 1829); para a 32 Legial@@ude maio de 1834 a
15 de outubro de 1837), pela Provincia da Bahaa p 42 Legislatura (3
de maio de 1838 a 21 de novembro de 1841), peldritia do Para.

Foi Presidente da Camara de 3 de julho de 182@eadaio de 1829 e de 4
de maio a 3 de agosto de 1841.

O Império fez dele Marqués de Santa Cruz

Chegou a divulgar Pastorais, na condi¢ao de Prdod&rasil, condenando
as diversas insurreicdes do periodo.

E interessante consignar aqui o registro, efetivado S.A Sissoh na
Galeria dos Brasileiros llustres (1861), segundo o qual “muitos seculares

! Sebastien Auguste Sisson (1824/1893), litogramsedhista e pesquisador, francés de nascimento,
radicou-se no Brasil em 1852. E autor dos prinsipa&tratos (litografias), que se preservaram, de
personalidades brasileiras do século XIX. A patodipesquisou a vida de importantes figuras da,elit



llustrados se tém dignado recorrer nas duvidasigmeérsias a essa subida
inteligéncia, .... (e) para corroborar essa verdeiteremos o distinto
publicista Silvestre Pinheiro, que ndo s6 |lhe eraviauas obras, como
também submeteu ao seu exame e juizo algumas d@tes dar aos
prelos.” (22 edicdo, Senado Federal, 1999, Volag. 308) Sendo Silvestre
Pinheiro Ferreira (1769/1846) justamente a persdedd que
familiarizou, a elite do tempo, com o adequado ragditeento da natureza
do governo representativo, pode-se admitir quessiweconhecimento da
existéncia de uma vertente moderada da doutriesalibo que justificava
se batesse por essa vertente ao invés de condanbloeo ao sistema,
como recomendava o Papa.

Os discursos que se transcrevera adiante poderarapadavaliacdo da
consisténcia da hipotese considerada. Deixo agagradecimento ao
Centro de Documentacao e Informacéo --CEDI, da Gaaas Deputados,
que, gentilmente, se prontificou a realizar pesgunosAnais da Camara
dos Deputados dos pronunciamentos de D. Romualdo, pesquisa essa
secundada por Walter Costa Porto, que, sem emlzBrgguas multiplas
ocupacoes, interessou-se vivamente pelo tema.

Brasilia, dezembro de 2007.

A. P.

PRIMEIRA LEGISLATURA (1826/1829)

Apresentacao

repositorio que teria oportunidade de reunir naadteferida. Publicou também Album do Rio de
Janeiro Moderno e algumas caricaturas Reevista Brasil llustrado (1855 e 1856), o que tem levado
estudiosos arrola-lo como o criador da primeirdhis em uadrinhos do Brasil.



A Primeira Legislatura durou de 1826 a 1829. Demnodo geral, a elite
politica ndo dispunha de nenhuma experiéncia deidoamento do
Parlamento. Parte dela integrou as Cortes, reumiaiakisboa em 1821 (a
Constituicdo seria promulgada no ano seguinte).tuCon a delegacao
brasileira abandonou-a devido a hostilidade comchegou a defrontar-se.
No Brasil, o precedente limitava-se ao ano de 18§Rando funcionou a
Assembléia destinada a elaborar a ConstituicAosggaer conseguiu dar
conta da tarefa. D. Pedro a dissolveu em fins dacque. Assim, a hossa
primeira Constituicao (1824) seria outorgada, embivesse preservado o
essencial do projeto de que se incumbira Antonido€a Ribeiro de
Andrada (1773/1845), de indole liberal, acrescidm guarto Poder
(Moderador).

Acerca desse inicio de atividade parlamentar, ma classica em que
apresenta a doutrina das instituicbes represeasatio Império Ensaio
sobre o direito administrativo (1862) -- Paulino José Soares (1807/1866)
relaciona os projetos que tinham merecido o apeiard terco da Camara,
todos eivados de incongruéncfas.

Nessa circunstancia, D. Romualdo Antonio de Sengaspoderia constituir
excecdo. Assim, sua atuacao, no primeiro ano dadwegjislatura (1826)

concentra-se na apresentacao de indicagcbes ao ngowguanto a

providéncias de ordem pratica a serem encetad&ar# provincia que o
elegera. A titulo de exemplo: na sessao de 27 de pnetende que sejam
enviados aquela provincia um engenheiro e um retiaralustifica-a pelo

deploravel estado em que se encontra: “ndo haassdel primeiras letras;
nao ha fortificacbes que merecam esse nome; nffopes; ndo ha nada”.
Quer também que se cuide da recuperacédo do Seminari

A discussao gira em torno de saber-se se a furg@tAthara sera esta ou
de proceder a diretrizes de ordem geral. No casesitdacdo descrita,
caberia encaminhar ao governo aquilo que depom faefinido como
“requerimento de informacdes”. Dizia-se, entdo gaetratava de “pedir
esclarecimentos”.

2 Entre as excentricidades vale referir o projetoreferma do Judiciario destinado a abolir as penas,
imitacdo da iniciativa de Saint Just, logo no comeéa Revolugcdo Francesa, que transcreve e era a
seguinte: “A Justica ficaria a cargo de seis axigeis velhos notaveis enfeitados com uma faixa
tricolor e penacho branco), estabelecendo-sesgua, perturbacdo continua, os velhos anuncianoo lut
da lei; os que insultam um velho s&o reputados rmaperdem a qualidade de cidad&os.” Louis de Saint
Just (1767/1794), revolucionario da primeira haavencendo-se de que o movimento revolucionario
ndo transformara os franceses em seres morais, est@cubjacente a sua proposic¢ao inicial, toreou-s
um dos mais ferrenhos defensores do Terror, a pimter sido guilhotinado pela reacdo termidoriana
juntamente com Robespierre (1758/1794), seucaté principal lider. Foi denominado de Terror o
periodo transcorrido de outubro de 1793 a julhol@®4 devido ao funcionamento ininterrupto da
guilhotina. Somente nos ultimos trés meses, ens Raam guilhotinadas 1.300 pessoas.



Na sessao de 10 de junho de 1826, Batista Pexbreata para o fato de
gue a Camara havia adotado regimento provisérguabndo se marcava a
ordem dos trabalhos (“A Camara foi deixando a caghados senhores
deputados fazer a sua indicacdo”). E nessa sessfsegestabelece umas
qguantas regras relativas a duracéo e ordem dadlicah Concordou-se em
que a maior parte do tempo devia ser dedicadaissdeplementares
(Lino Coutinhd: “Na hipétese de que haja a sessdo de cinco hoeas,
guatro para discussao das leis regulamentaresa discussao arrastou-se
porquanto ainda em julho debatia-se se as indisagieovadas nas
Comissdes poderiam ser alteradas em plenério.

Alguns parlamentares, a exemplo do citado Lino Dbot revelam
preocupacdo com essa indefinicdo. Insistia enatentidencia-lo junto
aos colegas. Chega mesmo, quando da votacao asigép encaminhada
por Comissao, a apresentar indicacdo mandando suttan o sr. 1°
Secretério a ata respectiva e por ela informarraaé que a decisao fora
particular para o projeto e que, por consequénéa,podia ser aplicada a
todos os casos em geral’Quer dizer, a Camara atuava como se,
considerada em conjunto, tivesse a incumbéncigoderno, o que nao
ocorre sequer no parlamentarismo.

Sem embargo, muitos temas importantes para auacstializacdo do
regime vieram a aflorar, inclusive da parte de BmRaldo.

Do ponto de vista em que nos colocamos, o maigaete no inicio dessa
Primeira Legislatura é o projeto de lei, da autaléaClemente Perefta

regulamentando o exercicio da liberdade de impreasgue diz respeito a
guestdes relacionadas a religido. O objetivo égasae que certos dogmas
estejam a salvo de serem contestados sem entréteingy 0 tema uma

® Lino Coutinho (1784/1836), natural de SalvadorhiBadiplomou-se em medicina na Universidade de
Coimbra e, ap6s breve estada na Franga e Inglateg@essou a sua terra natal. Com a organizagdo da
Escola de Medicina, tornou-se Lente de PatologiderBa. Participou ativamente na guerra da
Independéncia, que teve lugar em sua terra natple® credenciou a integrar a Junta Governamaintal
organizada ap0s a derrota das tropas portugueleg®euEse para a Camara dos Deputados, na Primeira
Legislatura, e ali revelou acentuado anti-clersgab --como seré referido logo a seguir --, 0 quieRl

se haja filiado ao naturalismo extremado, que cheguigorar nos circulos médicos europeus, a que se
afeicoaram também outros médicos brasileiros dommegeriodo. Integrou o governo formado pela
Primeira Regéncia, apés a abdicacdo. Faleceu amsds2de idade.

* Pelo andamento dos trabalhos vé-se que os protosvés de serem examinados pelas Comissdes
competentes, antes de irem a plenario, iniciavaetadnente neste a sua tramitacao.

® José Clemente Pereira (1781/1854), portugués sténmmento, formado em direito pela Universidade de
Coimbra, participante da resisténcia ao invasancks, no Batalhdo Académico, organizado por José
Bonifacio, veio para o Brasil em 1815. Ingressoupuaditica, na fase que de imediato precedeu a
Independéncia. Elegeu-se deputado para as Primdieggslaturas. Desempenhou funcbes
governamentais (Ministro da Justica, no Primeiron&#o, e da Guerra, no Segundo). Ocupou uma
cadeira no Senado desde 1842. Faleceu aos 67 Anos.



espécie de tabu. Segundo o autor da proposicaotuide concluo que é
necessario determinar com precisa individuacdo ad¢op da religido
catélica romana contra 0s quais ndo se pode esgenecometer crime;
tanto porque assim o pede a protecdo que o podirdeve prestar a
mesma religido, como a necessidade de sustentderder a liberdade de
imprensa, que por outra forma ficara exposta a perseguida
indevidamente pelos motivos que ponderei; e, parecgue tudo ficara
perfeitamente prevenido, se se adotar a minha ahdteéssao de 8 de
julho”). Na mesma sesséo, D. Romualdo da seu aptabproposicao.

Os dois discursos que D. Romualdo Seixas dedicderaa sao transcritos
adiante. E interessante chamar a atencio para ddajue, guarda certa
independéncia em relacdo ao Papa. Afirma que ‘§&ggam os tempos de
confusé@o; ja ninguém acredita na infalibilidadeRdgpa, todos sabem hoje
qgue ele ndo é superior aos Concilios gerais; qoe sien a principal
autoridade nas questdes de fé, mas que as suaéafesd podem reputar-
se dogmaticas e definitivas quando séo ratificasl@eitas pela Igreja
Universal, s6 a quem compete o privilégio de imaig ou infalibilidade”.
Contudo, essa tese nao poderia ser consideradalasoénte, razdo pela
qual compete ter presente alguns dos temas coadmemos referidos
discursos, em especial 0s seguintes:

1) Admite dispensa do Concilio quando a respostanaultas de bispos
€ por

estes considerada satisfatéria (“se o Papaulttads pelos bispos
decide

uma questao de fé, e a sua decisdo é recebladgpeja, 0 negdcio
esta

terminado e néo é preciso Concilio”).

2) A objecdo de que a Igreja ndo competiria imisse em questdes
terrenas

porquanto sua acao diria respeito a outra vidaponde: “sem
religiao

nao pode existir governo, nem sociedade, eldarreira mais forte
contra

0Ss crimes, a san¢cao mais respeitavel de tagldsweres e a coluna

inconcussa do edificio politico”.

3) O respeito exigido aos dogmas nao sigmnifjae a Igreja advogue,
como se
disse, “uma escravidao intoleravel”. d&mtrario, aceita que o ideal
corresponde



a nao “obrigar a crer sendo aquilo guessclarecido discernimento
mostra que
se deva crer.”

Em 1827, alguns temas trazidos a debate na Camadaneiam a
presenca, entre seus membros, de acentuado ardalégno. Os temas em
apreco diziam respeito as Bulas Papais introduziatteracées na
distribuicdo das dioceses, entre os bispos, owndwianovos Bispados.
Essas Bulas vinham de ser encaminhadas ao Partar#etente Pereira,
na sessao de 13 de julho, esclarece plenamenteedsegtrata. Diz: “A
guestao principal e que, primeiro que toda qualqoetra, cumpre
examinar € certamente se as Bulas contém dispagegaty Esta questéao é
da mais importante transcendéncia, porque se codigéposicdo geral
dependem da aprovacdo da Assembléia geral; e,ose rtas atribuicbes
do Poder Executivo conceder-lhe, ou ndo, o seu egiécto, sem
dependéncia desta aprovacéo”. Para Clemente Re®iBalas que haviam
suscitado a discussdo continham disposicdo deeinuknticular, isto é,
tratava-se de indicacdes de ordem pratica.

Vergueird manifesta entendimento diferente. Afirma: “Diz an@iss&o
gue estas Bulas dependem da aprovacdao do Corpcldteg por
conterem disposicéo geral; e tem-se negado esidayiea Eu entendo que
guando a Constituicdo sujeitou as Bulas de dispogsieral a aprovacao do
Corpo Legislativo, e as de disposicao particulag@eerno, acomodou esta
divisdo a natureza dos dois poderes, sujeitand@ogpo Legislativo o que
€ objeto da lei e, ao governo, 0 que € objeto dewwédo”.

E prossegue: “Entendida assim a Constituicdo, gquespas expressoes
inexatas sempre devemos ler com a hermenéuticéoan@o ha duvida de
gue as Bulas dependem da aprovacao do Corpo Liagslaorque contém
criacdo de bispados e todas as novas criacdes piegos s6 podem ser
feitas pela Assembléia, até por serem criacoe®dasmespesas”.

Continua: “Se quisermos entender, literalmentepas@tuicado, tiraremos o
mesmo resultado. A palavra geral tem significag@eterminada; tanto se
aplica a uma classe como a cada grupo, de queeetmmpde. Assim

® Nicolau Pereira de Campos Vergueiro (1778/185%c@a em Portugal, tendo concluido o curso de
direito na Universidade de Coimbra (1801) vindo, sguida, residir na provincia de Sao Paulo, onde
exercia a advocacia. Integrou o governo provisdmganizado antes da Independéncia e apds o regress
de D. Jodo VI a Portugal; fez parte da deputagasilbira, eleita para participar das Cortes dedasb
participou da Assembléia Constituinte de 1823;eg@l-se deputado para a Primeira Legislatura.oEleit
Senador em 1828, foi escolhido para compor a Regéfmvisoria, subseqlente a abdicagdo de D.
Pedro. Teve papel destacado na formagéo do P&tdeervador e na institucionalizagéo do Regresso.
Notabilizou-se sobretudo pelo empenho com que sécale a busca de alternativas para o trabalho
escravo, de que resultou, adiante, a bem sucetidaucéo do colonato na cafeicultura paulistaeéel

aos 81 anos.



podemos chamar disposicéo geral a que respeitdaaaaristandade, a
todo o império, a toda uma provincia, e também paodedizer, geral
enquanto ao tempo, falando de uma disposicdo perpéDue ha de ter
efeito perpetuamente. Tais sd0 as presentes leldassdo gerais enquanto
ao tempo.” Estava, portanto, justificada a ingeeero Parlamento no
assunto, o que talvez haja contribuido para datovap anti-clericalismo, a
que acabaria filiando-se o elemento radical e oema tsucessivos
desdobramentos, como sera referido. Certamentesieeambiente ha de
ter pesado no espirito de D. Romualdo, levando-ogmorar o
posicionamento do Vaticano contrario ao governoesgntativo.

Veja-se a aspereza com que Lino Coutinho abordeelagdes com o
Vaticano: “Aprovo, portanto, em concluséo, a emeddasr. Deputado
Vasconcelos, que se acha sobre a mesa, e quewpergpverno faca uma
Concordata com a Santa Sé, segundo as bases paprekentadas. E,
desenganemo-nos por uma vez: o Sumo Pontifice énamarca, com o
qual devemos fazer tratados de alianca. Faca-satadd, como se faz
diplomaticamente com as outras nacoes, e isto sipetos de disciplina
eclesiastica. Pois a moral nos veio de Jesus Grigiio da Curia Romana.
Sobre negoécios dessa espertissima Curia é que abs mister
contratarmos.” (Sesséo de 12 de julho)

No regime do denominado padroado --quando o slertvansforma numa
categoria de funcionario publico --, a divulgac@&odisposi¢cdes da Curia
Romana, no Brasil, dependia da aprovacao do PaddicB. O Imperador

tinha a incumbéncia de nomear os bispos. Como sa discussdo em
torno desse assunto deu ensejo, ao grupo antallede propugnar pela
adocdo de uma Concordata com Roma. Com o discdranta transcrito,

pronunciado na mesma sessao indicada precedeng(@ende julho), D.

Romualdo conseguiu que a discussao do tema (Catedrdoor sua

relevancia e complexidade, fosse adiada para acawsé propicia.

Quanto ao parlamentar referido por Lino Coutinbomo o autor da
proposicao, trata-se de Bernardo Pereira de Vastmmd\essa Primeira
Legislatura --e sobretudo na seguinte-- lideralamento radical que,
naquela oportunidade, como sera mostrado, empupaisona direcdo da
aventura de uma experiéncia republicana. Tornofas®so por haver
reconhecido ter se alterado o quadro, a seu ve#oeameacador da
liberdade. No novo quadro, quando a questdo magmna ckspeito a
ordem, no interesse do pais, conviria seguir oc&rainho, justamente o
que passou a histéria com o nomeRegressd

" Bernardo Pereira de Vasconcelos (1795/1850) eneirni de nascimento (hasceu na antiga Vila Rica,
atual Ouro Preto). Em 1807, com apenas 12 anospdodado estudar em Portugal, sendo o navio em



Em 1928, tiveram prosseguimento as manifestacoemntielericalismo,
tendo sido aprovado projeto de lei declarando diee seriam admitidos
frades estrangeiros entre nos. A tal disposicaotudo, pretendeu-se
acrescentar uma exigéncia que, a rigor, nada anter com o primeiro
propoésito. Tratava-se de estabelecer, que, noseotos;, somente seriam
admitidos novigos com idade superior a 50 anos.

Ao intervir no debate, D. Romualdo reconhece queoc#icdo de frades
estrangeiros pode ser justificada, como diz, pam zle “acautelar a
introducdo de alguns disfarcados emissarios da ageomla do
absolutismo”. Ainda que tivesse votado contra, eéigava de reconhecer
“as intencdes de seu ilustre autor”. Seu intent@ sede que “tudo entre
nos fosse brasileiro, até mesmo os frades”. O amypeoposto tinha outra
intencao: “hoje estou inteiramente convencido de sl pretende acabar
com os frades, sem distingcdo de estrangeiros emas| pois 0 que quer
dizer que ninguém possa professar antes da idaflé deos, sendo abolir
de fato todas as ordens religiosas?”

Sua argumentacédo contraria irh em duas direcdes:

1%) Nao existiria modelo em que o autor pudessgirar-se no mundo

catolico.

Pedro Grande, Czar da RuUssia, adotou uspagicdo parecida mas
como

proposito claro de extinguir aquele tipe drelado. No mundo
catélico, ha

um unico exemplo, que néo se universalinmas a idade considerada
era

25 anos. O Concilio de Trento julgou qoabendo a precaucao
bastava

esperar que 0 menino atingisse a puberdadanos).

gue embarcara obrigado a encaminhar-se a Inglatdevido a guerra. Dali regressou ao Brasil, onde
concluiu os preparatorios, regressando a Portuagal matricular-se na Universidade de Coimbra (1813)
Ap6s terminado o curso, permaneceu em Lisboa jmia &li parentes influentes. Somente regressaria a
Brasil em 1820. Ingressou na politica apds a Indé@eacia, revelando desde logo o entendimento de que
tendo se convertido a doutrina liberal, isto o géwa a propugnar por mudancas radicais, notadaraente
contraposicdo a monarquia. Apos a abdicacdo deflroRntegrou o governo (Ministro da Fazenda), que
sobreviveria apenas um ano. Contribuiu para instaairdesordem no pais ao participar de revolta em
Minas para depor o governo, de que resultou seotdelo e preso. Voltou & Camara em 1834 tendo lhe
incumbido redigir os termos do Ato Adicional quendoziu o pais a uma experiéncia republicana mal
sucedida. Reconhecendo o fracasso da experiéigtiepd na oposicdo a Regéncia Feijo e, desde entéo,
(1837) aderiu ao bloco moderado, responsavel pelauteragdo das instituicdes do governo
representativo, que iria nos proporcionar meio Iséde estabilidade politica.. Senador desde 1839,
estaria entre os primeiros membros do Conselhostid&. Faleceu aos 55 anos, vitima da epidemia de
febre amarela que afetou o pais.



2% A formacdo dos sacerdotes requer procesigativo muito

dilatado. A par

disto, a Igreja deu ao novigo a prerrivgatle afastar-se do claustro
apos

o primeiro ano de formacéo, inclusivealedo de volta os bens que a
familia

tivesse ofertado a instituicdo em caumanpotivo daquele ingresso.
O

receio da falta de meios de sobrevivépaderia privar 0 novico
daquela

possibilidade. Por fim, dispbe ainda dazp de cinco anos para
reclamar a

nulidade da profisséao de fé.

Vé-se, portanto, que a iniciativa de D. Pedro, coehecia tdo befnde
proibir a existéncia de conventos em Portugalraet peso do seu
argumento de que nao havia precedente. Agora, paona que nos
achavamos de tal modo ligados, tomava-se aquelddpgria, ndo de
modo tangencial mas de forma direta: o padroagwdiceduzido ao clero
secular.

Em 1829, dltimo ano da Legislatura, aflora plenamemma questdo que
ira, de forma crescente, polarizar as atencOesomenide D. Jodo VI,
ocorrida em 1826 e o fato do nosso D. Pedro tdors@do herdeiro da
coroa de Portugal. A pergunta que a toda a elitiigabiria ocorrer, na
medida em que aquela sucessao se complica, etpiatee “vai comecar
tudo de novo?”.

Proclamado D. Pedro IV de Portugal, impbés ao pagsl@do da Carta
Constitucional brasileira, com uma Unica mudancaexto: onde se lia
Império escreveu-se Reth&m seguida, renunciou em favor da filha mais
velha (D.Maria) nomeando Regente a sua irma Delddhria --porquanto

a herdeira era uma crianca--, até que pudesse iassimfante D. Miguel,
que se casaria com a sobrinha. D. Miguel, entretgmoclama-se Rei
absoluto, em 1828.

® Na obra antes citada, Sisson documenta a aprod@magtre as duas personalidades (D. Pedro e D.
Romualdo). Segundo esse registro, D. Pedro ficarpreissionado com o fato de receber uma
representacao de uma das mais longinquas providcizer disto, no contato deve ter-se dado coata d
tratar-se de pessoa merecedora do apre¢o da €xpresso no fato de té-lo nomeado para a Cadeira de
Conego da Sé, do Pard, que se encontrava vageariBosente, ao falecer a Primeira Imperatriz
(Leopoldina, ocorrido em dezembro de 1826, quanddRa@mualdo encontrava-se na Corte como
deputado) foi encarregado de preparar a oracadfé@n8ua sagracdo como Primaz do Brasil teve lugar
na préopria Capela Imperial.

° Preservou-se o original em que se procedeu alteriagéio, documento divulgado pela Imprensa
Nacional.



Na Fala do Trono --com a qual era de praxe inioiase os trabalhos
legislativos--, do ano de 1829, D.Pedro referatigid com o irméo, a
propdsito da sucessdo. O deputado José Goncalwks?resume com
clareza a questdo (mas, também, com certa maticrap se vera): “O
Trono diz que ha de velar nos interesses da Raaihante de Portugal,
nunca transigindo com o usurpador de sua coroa,co@mprometendo os
interesses do Brasil. A Comisséao responde-lhe gs& eonduta € filha da
alta sabedoria, que s6 esta lhe podia ministrareags de sustentar aqueles
interesses sem comprometer os do Império. Nestg gy verbos velar e
sustentar tém uma mesma acepcao; porque tomadde agpreente no
restrito sentido de vigiar, ofereceria um certdaiub que seguramente
seria ofensivo do alto carater de quem assim skcaxp.” (Sessao de 11
de maio) Diz que o Imperador fara “o prodigio dent@nizar zelo de pai
com dever de Rei, sem menoscabo de seu decoroapessem nenhuma
quebra da honra e da paz do Brasil. Porém, corithéis a frase --ndo
transigir-- encerra a declaracdo de guerra.”

D. Romualdo manifestou-se sobre a matéria, no discque também se
transcreve. Basicamente, o seu argumento cifraasgue, no ano anterior,
fora empregada a mesma expressao (“nao transegimrdelacéo a disputas
com a Espanha, ndo se tendo entdo considerado, ego@, que
equivaleria a uma declaracéo de guerra.

Ainda em 1829, o debate acerca da maneira pelaoggal/erno deveria
obter os recursos requeridos para regularizar epaot Banco oficial,
efetivado na época em forma de empréstimo, seripoeflos acionistas,
iria demonstrar que a idéia do confisco da propdedda Igreja achava-se
no ar. Apresentou-se projeto autorizando a vendpro@riedade de uma
parte das organizacdes religiosas --os chamadegulares”, isto é,
prelados vinculados a determinadas Ordens --,asalbgacéo de que, nas
garantias de que era objeto o direito de propriedeabia a distincdo entre
aguelas pertencentes a individuos e as que condisipo a posse de
corporacgoes.

19 Nasceu em 1871 e, tendo sido mandado estudar iarkldade de Coimbra, ndo pode terminar o
bachalerado devido ao falecimento do pai que dexfamilia sem recursos, retornando ao Brasil. Em
1815 adere a Maconaria e comeca acdo de proselitisiesse mister, considera-se que tenha sido
responsavel pelo recrutamento de José Bonifacie, ggmo se sabe, chegou a Grdo Mestre da
instituicdo. A par disto, dedicou-se com afindm@ependéncia. Participou da Assembléia Constéwent
posteriormente, elegeu-se para as primeiras lagiala De modo surpreendente, em 1935 abandonou a
politica e a propria militancia magonica, refugiass® em sua fazenda, no interior de S&o Paulo.oSend
republicano, admite-se que essa reviravolta passdevida ao fracasso da experiéncia em cursongue,
altura, j4 evidenciara ter conseguido, sobretudentar a desordem no pais. Faleceu em 1847 aos 66
anos de idade.



Como a discusséao havia sido iniciada a partir deaiiva do Ministro da
Fazenda, consistindo numa questdo financeira, Dnudtmlo Seixas
absteve-se de intervir mas sentiu-se obrigado @léazjuanto tomou o
rumo indicado.Versando justamente o tema que olégedo a seguir, no
plano politico, orientacdo diversa daquela recormdadpelo Vaticano,
considerou-se que seu discurso devesse ser ttans@&mbora a
providéncia n&o se tenha efetivado.

DISCURSOS DE D. ROMUALDO

Camara dos Deputados - Sesséo de 8 de julho de 1826

O Sr. Seixas - Sr. Presidente, eu voto contra a supressactdo &
pela emenda do Sr. Clemente Pereira, ainda queapémve a razéo
deduzida do perigo de confundir-se com o dogmaieoégmera decisao do
pontifice romano. Ja passaram esses tempos deséonfja ninguém
acredita na infalibilidade do Papa. Todos sabem gog ele ndo é superior
aos Concilios Gerais; que tem, sim, a principabrddéde nas questdes de
fé, mas que as suas decisfes s6 podem reputagsgititas e definitivas
quando sdo ratificadas e aceitas pela igreja wales quem sé compete o
privilégio da inerrancia ou infalibilidade.

Parece-me, pois, que é ocioso declarar que sejgmatodefinidos
pela igreja porque ndo pode haver dogma sem dgte [Ou definicdo da
igreja, que é a coluna e o firmamento da verdade.

Passando agora a examinar 0 mesmo artigo ndo [©@ossar NOS
argumentos produzidos pelo ilustre Deputado, quepds a supressao,
especialmente quando avanca que, sendo tdo vagafacacdo da palavra
— ataques —, deixada a inteligéncia e arbitrio jdesdos, viria esta lei
estabelecer um tribunal mais formidavel que a igéb. Porque, qualquer
escrito que atacasse algum ponto de mera disciphoderia logo ser
condenado como ofensivo da religidao e do dogmacrBiw que o nobre
Deputado ndo advertiu na diferenca que fazem oentstas do que é
essencial e do que é meramente acidental a igfeja, sem duvida, uma

sociedade perfeita, isto €, uma sociedade quertesi mesma tudo quanto



€ necessario para a sua conservacao e para cluisgiinsade seu divino
estabelecimento.

Assim, posto que a igreja exista na republica, @ a&epublica na
igreja, ela tem, todavia, uma autoridade supremmaependente do poder
civil, nos objetos concernentes ao bem espiritiakalvacdo dos homens,
assim como este € independente daquele no queatodzem estar e
prosperidade temporal dos seus suditos. De sodeessiies dois poderes,
heterogéneos sem se chocarem ou confundirem, camidé acordo e por
diferentes meios ao mesmo fim da felicidade dosdmsm

N&o podia, portanto, o Divino Legislador deixarcdaferir a igreja o
poder de regular o ensino da doutrina, a ordem idearquia e do
ministério publico, o culto, os ritos, a adminigéia dos Sacramentos e de
estabelecer todas as leis que fossem necessagasgoservar a unidade e
a pureza da fé e dos costumes. Sem esse podend@osubsistir, nem
conservar-se a sociedade crista. Ora, estas leiprefpriamente as que
formam a disciplina essencial da igreja, disciplimainseca, invariavel e
gue esta fora do alcance e das atribuicbes do pmdér bem como o
dogma e a moral.

Todo o ataque, pois, dirigido contra esta discgpérum delito contra a
religido, que deve ser punido pelo soberano, otk mesma religiao.

Aquilo, porém, que € de disciplina acidental e qgendo variavel,
pode opor-se as leis do pais e comprometer a titaaqieé dos povos, esta
sujeito a inspecdo do magistrado politico, que,vwmude da suprema
autoridade, pode deixar de admitir, quando assmwieo a felicidade dos
seus suditos, essas leis disciplinares, sem ofdasaspeito devido ao
poder da igreja, cujo espirito de sabedoria nuncde ppresumir-se
contrario ao bem temporal das nacdes. Eis aqui urida dos mais
célebres publicistas sobre o denominado diretoca sacra-, doutrina

luminosa, que deveria dissipar todas as duvidakisive deputado sobre a



latitude, que parece deixar-se ao arbitrio dosdpsaem pontos de
disciplina eclesiastica.

Fundou-se nas mesmas razdes o0 nobre Deputado @aizater a
supressdo da palavraliretos segundo algumas emendas mandadas a
mesa; mas quem nao Vvé que, restringindo-se os sisadiberdade
religiosa aos ataques diretos contra a religid@bse um vasto campo a
impunidade de semelhantes delitos?

Quem néo sabe que os inimigos do Cristianismo, ndalde tatica, ja
nao atacam hoje diretamente os dogmas ou verdadetadas, como
fizeram os antigos heresiarcas? Recorrendo adiiagide uma sacrilega
ironia, procuram expor ao desprezo e zombaria chguie mais augusto e
sagrado na religido e seu culto, suas cerimonias, Ieis, suas instituicoes,
seus ministros, solapando e minando surdamenteumdarinentos da
mesma revelacéo.

Eu poderia, Sr. Presidente, remontar a tempos n@aistos e mostrar
pelos estragos que a doutrina de Epicuro, embelgzeld imaginacéo de
Lucrécio, produzira nos costumes dos romanos, quafdtal e perigosa a
licenca dos escritos em matéria de religido e deaimtas nos temos
exemplos mais recentes e mais decisivos na Framga oma temeraria
filosofia pretendeu substituir, a religido catdlicama ndo sei que
teofilantropia, ou religido natural, que ndo eméseo ateismo disfarcado,
ou 0 que vale o mesmo, uma total indiferenca padas os cultos ou
religibes positivas.

O fruto da licenca religiosa foi reduzirem-se ardes do Poder
Legislativo os mais absurdos sistemas da increadide ver-se, com
escandalo da razéo, entrar na ordem do dia a ecigtdo Ser Supremo,
declarando-se por um decreto uma verdade conhatidaelos selvagens

da nossa América.



A imortalidade da alma, este dogma tdo consolardea pa
humanidade, também proscrito nos excessos doadetwdlucionario, foi
objeto de outro ato legislativo, que mereceu asit@tdes de todas as
municipalidades da Franca; a tanto chegou a cegdeiruma nacao tao
llustrada e respeitadora dos principias religiosos!

Ja se vé que este deploravel estado ndo podiers&o o resultado da
impunidade desse aluvido de escritos anti-religiogoe derramaram
sutilmente o veneno da irreligido, e da imoralidaglecomo que uma
cabala furiosa escudada com o respeitavel noméddefbs, se prometia
um completo triunfo sobre as ruinas do Cristianismo

Voto, portanto, pela supressao da palaliratos Estou convencido
gue os inimigos da religidao nao ousam ordinariagnatdcar o seu dogma,
a sua moral, e disciplina se ndo por meios indtetdanto mais perigosos,
guanto mais solapados, e proprios para surpreanaecidade incauta, ou
irrefletida.

N&o posso igualmente deixar de conformar-me codeia ique acaba
de produzir um ilustre Deputado a respeito da digé dos bispos na
censura das obras ja publicadas sobre matérialigéoe E tanto mais
guando vejo que algumas Constituices, como, pamplo, a de Portugal,
declaram expressamente que fica salva sobre ggti® @bautoridade dos
bispos, aos quais o governo deve prestar a neimessadjuvacao.

Com efeito, os bispos sao, por direito divino, gsinatos da fé, e s6 a
eles compete qualificar e julgar a doutrina, oa,sen ponto de dogma, ou
de costumes. Esta jurisdicdo essencial, e insegadav episcopado, foi
exercitada desde os primeiros séculos do Cristrami® S. Paulo ndo so6
prevenia os fiéis contra os sofismas de uma cap@ogd filosofia, mas,
achando-se em Efeso, fez até queimar alguns lokeogserigosa doutrina.
Os sucessores dos apostolos continuam a usar dyeosi@ireitos sem

contradicdo alguma, e é bem sabido o decreto da @apasio, publicado



em um Concilio em Roma, no ano 194, no qual secés@en os livros
gue a igreja aprovava e 0s que ela rejeitava cquordos, ou heréticos,
ensinando, assim, aos fiéis, os que eles podiasetamperigo.

A mesma autoridade praticou a igreja condenandmugrida de Ario,
Nestorio, e outros heresiarcas, usando sO0 das pesgisituais, ou
canonicas, enquanto os imperadores, auxiliando derpala igreja,
aplicavam as penas temporais e privativas do tdida espada”, contra os
dogmatizantes perturbadores do culto e da relg@éistado.

N&o se pode, portanto, contestar a igreja o dir@goqualificar a
doutrina dos escritos sobre a religidao e os cosuede punir seus autores
com as penas, ou antes, a obrigacdo de embaraganes coativos, a
introducéo daqueles que a igreja condena como igensla pureza do
dogma e da moral. Mandarei, pois, uma emenda a Espeito,

conformando-me em tudo o0 mais com a do Sr. Clentemteira.

Segundo discurso da mesma sessao

O Sr. Seixas - Levanto-me s para explicar o que eu disse ao m
discurso, visto a inteligéncia, ou interpretacédee glguns Srs. Deputados
acabam de dar as minhas palavras. Eu creio queestasdsenhores nao
percebeu, ou ndo ouviu bem a diferenca, que fizeeas antigos e
modernos inimigos do Cristianismo.

Eu disse que os primeiros ndo atacavam ordinari@ssmao um ou
outro dogma da religido, segundo a maneira por igte¥pretavam a
escritura, e a tradicao que eles sempre respeitadvaos segundos, pelo
contrario, ndo atacavam ja estes dogmas, mas aarfeste, donde eles
dimanam, isto €, a revelacao, pretendendo quecsdawé crer sendo o que
pode ser compreendido pelas nossas idéias; ecammd a fé como uma

escravidao intoleravel. Sem advertirem que istalentar gratuitamente o



Cristianismo, cujo espirito tdo longe esta de exayiinterdicdo ou a
abnegacao do proprio juizo. Como diz Volney, quep@p contrario,
eminentemente um espirito de critica, de exame disbeiIssdo sobre 0s
motivos da crenca, ndo obrigando a crer sendocaqueg um esclarecido
discernimento mostra que se deve crapkte omni spiritui credere sed
probate utrum spiritus ex Deo sit.

Disse o0 mesmo nobre Deputado que o poder tempéralsa deve
embaracar com a punicdo dos delitos contra a didedinsistindo nas
palavras de Tacito Deorum injurice, Diis curaeParece-me que 0 nobre
Deputado ndo advertiu na distincdo, que fazem ddigtas entre as
ofensas da divindade, que um individuo comete chomem, e as que
comete como cidadao. As primeiras podem aband@ao-§uizo de Deus,
gue prescruta os segredos dos coracdes; mas aslasgifio podem deixar
de estar sujeitas a sancdo das leis humanas, paesties delitos influem
extraordinariamente sobre a ordem social.

Diga embora o ilustre Deputado que a religido, &dad sobre a
estabilidade das divinas promessas, ndo precidaratm dos soberanos
para manter-ser e triunfar de seus inimigos. Isterdade, oxala que todos
estivessem bem penetrados dela!

A religido nédo precisa do auxilio dos homens, éesiiada pela virtude
de seu chefe invisivel, continuara a triunfar déosoos esforcos do erro e
da mentira. Mas é também verdade que os soberacebendo-a nos seus
estados, como um poder auxiliar, tornando-se fitheda, e prometendo-lhe
a sua protecédo, nao podem faltar ao reconhecinpart com ela, e ao
bem estar de seus suditos, deixar de reprimir eec@elo temor das leis
penais os inimigos da mesma religido, como pertimes da ordem
publica. Como vejo que a Constituicdo do Impérocfama e garante o
exercicio da religido catélica romana, como a i&iglo Estado, ndo posso



entender como ha de prescindir o legislador debelgeer os meios
necessarios para manter o respeito e a observdest@m mesma religido.

Dois ilustres deputados, falando sobre a igrejamipuva se
contradizem manifestamente. Um disse que os bidaqgsele tempo nao
tinham autoridade alguma, e outro avancou que etescitavam uma
autoridade arbitraria, e despoética. Parece-me mieas estas proposicoes
sao evidentemente falsas.

Os bispos da igreja primitiva nado tinham sim aqugelasdicao
acessoria, e temporal, que depois foi devida adilbade dos principes.
Mas tinham, e exercitaram sempre, mesmo no fursr pkseguicoes,
aguela autoridade, que é essencial a igreja, ¢hguei conferida pelo seu
Divino Fundador. E tdo longe estava de ser despGtta autoridade, que
0S mesmos protestantes nao duvidam apelar para &sspos felizes,
como a mais bela, e a mais brilhante época doi&rsino.

Ouvi dizer a outro ilustre Deputado que o podel sir deve ocupar-
se da felicidade de seus suditos na presente eiddp do que respeita a
religido e a vida futura. Deixando de combater ainparadoxo, apenas
convidarei o nobre Deputado para que leia os etogue faz Montesquieu
ao Cristianismo, mostrando que a ele se deve nergowm certo direito
das gentes até entdo desconhecido. “Coisa admiravexclama este
célebre escritor - a religido cristd, que pareas te@ por objeto sendo a
felicidade da outra vida, faz também nesta a nessdadeira e solida
prosperidade!”

O mesmo Maquiavel, reconhecendo a influéncia dgidel sobre a
sociedade civil, confessa que Roma fora mais desealdNuma, que lhe
ensinara a religido, do que a Romulo, que a tinlvmlddo. Em uma
palavra, Sr. Presidente, sem religiao n&o podetiexg®verno, nem
sociedade, ela é a barreira mais forte contra todasimes, a san¢ao mais

respeitavel de todos os deveres, e a coluna inesaalp edificio politico.



Resta-me somente responder ao ilustre Deputadocoumbateu o
principio de que as decisbes do papa, em matériéd dele costumes, so
tém o carater e o cunho da infalibilidade quando s&animemente
recebidas pelo consenso de todas as igrejas.

Este principio, Sr. Presidente, ndo é meu, nem ahum autor
ultramontano, mas da ilustre igreja Galicana, quenamoravel assembléia
de 1682 proclamou esta maxima entre os famosapartjue formam as
suas liberdades e as bases da sua jurisprudénze. due este principio
constitui um dos pontos cardeais da disciplinagtaja Galicana € por
certo exprimir uma idéia muito liberal; pois seesganto esta doutrina foi
combatida pelos fautores da infalibilidade pessoajile ndo passou senéo
a despeito das pretensdes da curia romana. Quandarmfalibilidade foi
prometida a igreja universal, ou representada esanalsiéias e concilios
gerais, ou dispersa por todo o orbe catélico, iness entendeu sempre em
todas as idades do Cristianismo. Portanto, se @ [eapsultado pelos
bispos decide uma questdo de fé, e a sua decisieléida pela igreja, o
negocio esta terminado, e ndo é preciso Conciigoadui o que eu tinha a
responder para melhor inteligéncia das idéias ekgas no meu primeiro

discurso.

Sessao de 12 de julho de 1827

O Sr. Arcebispo da Bahia - Sr. Presidente, fui combatido de tantos
nobres Deputados que ndo me é possivel resporiddos os argumentos
gue se produziram contra mim. E até me vejo, d® ceodo, desabilitado
para falar, a vista do que acaba de dizer o mairélupatricio, o Sr.
Candido de Deus e Silva, afirmando que s6 podiandiefr os papas, e

atribuir a sua influéncia a conservacdo da ordemiakoguem tivesse



renunciado o uso da razao, o que parece refeirsgamente ao meu
discurso.

Mas se ainda me resta alguma luz ou vislumbre dediaio,
responderei que nessa judiciosa renuncia do exemtécrazdo, se acham
felizmente compreendidos alguns escritores, muminados. Entre
outros um, que nao é suspeito, o abade Gregoireaussensaios sobre as
liberdades da igreja anglicana, que devem ser cwohdee pelos ilustres
membros desta Camara; pois é a um deles que dewa leitura. Mas, se
este ndo basta ou ndo agrada porque € catoliconopnagpontarei um
protestante, Jodo Muller, citado pelo mesmo Gregdiste escritor diz
positivamente quesem o0s papas nos seriamos tdo estranhos ao
conhecimento dos antigos como Sdo as artes e aEmns gregos aos
turcos que ocupam o seu belo pais.

Mas, enfim, para que alegar autoridades quandatos tla historia
falam tao altamente? Pasmo que um literato tatralds ignore que entre
as épocas memoraveis para a regeneracdo das &efampsa revolucao
dos séculos XV e XVI foi particularmente devidanfluéncia e protecao
dos papas da casa de Médices. Principalmente deX,e§ue mereceu a
gléria de dar o seu nome ao século em que vivesimasomo outras
semelhantes épocas tém sido conhecidas pelos ndend%éricles, de
Augusto e de Luiz XIV! Pasmo que ignore que pelatggao daqueles
papas, depois da conquista de Constantinopla, suitstres sabios
refugiando-se a Italia, acharam o mais lisonjeicoll@amento, e aquele
favor que cria as artes: difundindo-se por esteonas luzes que
esclareceram a Europa. Foram como aurora das gratelzobertas e
rapidos progressos, que tem feito a filosofia easods ciéncias até os
nossos dias! Eis aqui, pois, explicado o fenbmeaadévida sobre que o
meu honrado amigo, o Sr. Lino Coutinho, me desafioesponder. Eu

estou bem longe de querer justificar os excessassorpacdes de alguns



papas; mas quero mostrar que eles eram filhos déamsi e da
jurisprudéncia daqueles desgracados tempos e qug assim mesmo,
eles produziram muitos bens e a conservacao danosdeial ameacada
pelo, monstro da anarquia feudal, a uma inteirsotlig&o.

Foi sim aos esforcos dos bispos e dos papas qdevee a abolicao
dos duelos e de todas essas provas supersticmsascdas com 0 home
dejuizos deDeus.Foram eles que procuraram conciliar os animoseaad
a ferocidade dos costumes no maior encarnicamexgalidcordias civis;
conseguindo ao menos em dois dias da semana espanséo de
hostilidades, a que se deu o nomérdguas do SenhoEoram eles, enfim,
gue muitas vezes empregaram 0sS raios da igrejacpatar e reprimir o
furor e a inimizade entre nac¢bes inimigas, como&o®eu na Inglaterra,
quando o papa, a instancias do rei Eduardo IV, idm a pena de
excomunh&o contra os infratores de um antigo usempgoibia aos ingleses
habitarem com os franceses em tempo de guerraaetajestivessem a
vista das ilhas britanicas.

Foi, pois, neste sentido, que eu procurei desculpgrapas, a quem
hoje se quer imputar exclusivamente todos os &fai@ ignorancia e
supersticdo daqueles tempos. Passando agora apsodiypontos em que
fui increpado, torno a dizer que nao sei para ondevolte, nem por onde
principie. Achando-me em campo com tao formidawtietas, verei ao
menos se me lembram as principais arguicoes.

Ouvi insistir no argumento tirado da jurisdicao 8aos para mostrar
que as Bulas contém disposicao geral. Mas eu j&pgue o formulario de
tais Bulas nada tem com essa jurisdicao, e naméag do que enunciar
que eles gozaram das mesmas honras, preeminéaci@mregdade de que
gozam 0s outros bispos da mesma nacao, e nadaeadeea jurisdicao ja
estabelecida, segundo as regras e os principidsalto publico da nacéao.

Se pelo fato da jurisdicdo dos bispos devessem rasemes bulas



submeter-se ao conhecimento da Assembléia Gerdlune estaria mais
neste caso do que as de confirmacdo dos bispos leewss que as
acompanham, concedendo diversos privilégios edadgls. Mas ninguém
dira que tais breves contém disposicdo geral; partaquele argumento
prova demais, isto €, nada prova.

Se a corte de Roma € tdo zelosa e tenaz das sigesdarmas, como
se tem avancado, ao governo compete fazer os aeosssrotestos contra
aguelas que parecam ofensivas a Constituicdo. Bem cdos direitos do
episcopado, como acontecia ha Franca, onde aftisuth muito trivial de
motu proprioencontrou sempre muito fortes oposicées do Panampor
se julgar contrarias as regras candnicas.

Aprovo tudo quanto se disse sobre o desuso emajtartas antigas
atribuicbes dos Cabidos. Mas insisto que o espgrititencéo da igreja é
ainda que os bispos os consultem nos mais ardugpscios, como se
costumava nos primeiros séculos. E foi positivamatdterminado pelo
Concilio Cartaginense 1V, de que falou o Sr. Vasetws, sendo os
primeiros bispos tao faceis a este dever que S&w€0o declarou haver-se
imposto, como uma lei, desde o principio do sesogpiado, ndo obrar
coisa alguma sem o conselho do seu clero.

Eis aqui o que deveriam praticar todos 0s bisppseeeles nao o
fazem, nenhuma culpa tém disso os Cabidos. O argona® clero em
cada uma das dioceses era a dificuldade de o cantaas as vezes que o
bispo precisava do seu conselho. Foi a disposig&alio pontifice Bento
XIV que deu ocasido a adotar-se, em lugar do anpigesbitério, a
disciplina dos Cabidos. Estes ficaram sendo oseto@isos natos dos
bispos, sem o incobmodo da convocacao do cleronquatual estado seria
muito dificil, e até impraticavel.

Pretendeu-se destruir o argumento de analogiseujtiesi das formas

do regime constitucional, dizendo-se mal de nésasinfluéncia do



governo representativo fosse tal qual a dos Camdogdministracao das
dioceses. Nao nego isto, mas digo que a intenc@greja nesta disciplina

luminosa e, por assim dizer, constitucional, foida excluir toda a

arbitrariedade das decisGes dos bispos, quererelelgs nada obrem sem
madur o conselho; e, se os presidentes das praginm@mo muito bem

ponderou o Sr. Bispo do Maranhao, tém um consalgyem consultam

nos mais importantes negaocios, porque razdo haosdegisladores do

Brasil tirar aos bispos aquele conselho, que gaighes da e que tem a
sancao de mais de oito séculos?

Nao entrarei na minha refutacdo de tudo, quantol gobre a
disciplina do Concilio de Trento; mas limitando-am ponto em questao,
isto é, o estabelecimento de seminarios, que madnsados membros tém
dito que devem ser feitos a custa dos bispos; es digradeco muito a
lembranca e concordo que se observe pontualmentdaatei conciliar,
entregando-se os dizimos aos bispos; e conserdmdpe eles facam o
que a este respeito prescreve o mesmo Concilio. pvitender que os
bispos, com as minguadas e ridiculas congruas eueelpem, estabelegcam
seminarios ou colégios para a educacao do cleeguéramente, (para nao
dizer outra coisa) faltar a equidade e a conteréiplague deve merecer o
episcopado; e 0 mais € que o argumento deduzidm mpel honrado
patricio, o Sr. Candido de Deus e Silva, do aldard0 de maio de 1803; é
contraproducentePois este alvard promete, em termos muito expressos
auxiliar aos bispos na fundacédo e manutencao sleaaiinarios.

Lembraram-se alguns senhores de dizer que sé&o sufientes as
atuais congruas dos bispos, uma vez que eles pamlido fausto, e se
reduzam a simplicidade dos primitivos séculos.

Eu ndo sei, Sr. Presidente, que mais simplicidadeossa exigir dos
bispos brasileiros! Mas, enfim, se se quer maigqxah voltemos a esses

ditosos tempos: tenham os fiéis a caridade dosspomdiscipulos. Abram



com eles as maos para sustentarem 0s seus pastmpartam o supérfluo

com os pobres. Entdo os bispos, renunciando a &sde@ntagens terrenas,
viveram contentes no seio de tdo bem fazentesrtuafmlos rebanhos. S6
neste sentido € que podem ser téo justos e legitimeotos dos honrados
membros pela volta a primeira simplicidade do egado, como eram 0s
de S. Bernardo, no século Xll, guando dizia — quoemdera ver a igreja de
Deus nos seus antigos dias! Mas querer que sOro m&rograde aos

principios da igreja, enquanto todos os mais sgpazem de viver com 0s

habitantes do século XIX; querer que os clériggansg@obres, e por outra
parte disputar-lhes até aquelas tristes benessesledeles tiram a sua
subsisténcia; € uma injustica e uma desigualdade jamais pode ser

compativel com a religiosidade e sabedoria degfasta Camara.

E, portanto, admissivel, e até contraria a legislagxistente, a idéia
de abandonar aos miseraveis recursos dos bispstalbekecimento dos
seminarios.

Também fui increpado de haver dito que o direitondenear o0s
bispos, declarado na Constituicao, foi transmitmklo nascimento ao
augusto impetrante.

N&o fui eu que o disse, mas sim a comissdo ediesiaguando
avangcou que essa prerrogativa provinha iddisputavel direito do
padroado e costume antiqliissimo da nacao de quasilBez parte E o
que fiz eu? Desenvolvi a origem e a natureza desd®ado portugués. Fiz
ver que a clausula das Bulas é fundada no costurtigissimo, e
disciplina recebida dessa mesma monarquia paraapeleu a comissao.
Todas as Bulas de criacdo de bispados, em Portugaho Brasil,
continham aquela clausula. Nunca o governo portude2 reclamacao
alguma a este respeito por estar convencido de eygeum mero
formulario, de que se ndo pode tirar argumento gaspender ou revogar o

imprescritivel e solido direito de padroado.



Nao me lembro desses outros argumentos com qushabatido o
meu discurso; nem seria possivel responder a tedoscansar a paciéncia
desta Camara; por isso, concluo tornando a dizesgueenvie as Bulas ao

governo com a declaracao, que ja enunciei a resgeg Cabidos.

Sessado de 19 de maio de 1828

O Sr. Arcebispo da Bahia - Sr. Presidente, quando li e meditei sobre
0 1° artigo da lei que se acha em discussao, dirgesinda hoje suponho
gque ele era o fruto de um zelo escrupuloso e déadon Pretendia
acautelar na introducédo de alguns disfarcados arvssda propaganda do
absolutismo; e bem que altamente me pronuncier&animesmo artigo,
pelas razbes que anteontem expendi, comprazia-omyudo, de fazer
justica as intencdes do seu ilustre autor, parecamEque o seu intuito era
gue tudo entre nds fosse brasileiro, até os mefambss. Mas a vista do 3°
artigo, de que ora nos ocupamos, confesso queevaal meu modo de
ajuizar e hoje estou intimamente convencido de ajueie se pretende é
acabar com os frades, sem distingcdo de estrangeirasionais; pois o que
quer dizer que ninguém possa professar em umadeligntes da idade de
50 anos, senao abolir de fato todas as ordensareg@l (Apoiados.)

Pois bem, nesse caso fale-se claramente e conuézaamodiga-se: nédo
gueremos frades -, ndo se afete querer consergptasn modo ilusoério e
irrisorio, que a ninguém pode enganar.

Eu ndo sei mesmo, Sr. Presidente, aonde s6 irizabasmodelo ou
exemplo de uma tao singular legislacéo, a nao rsee @s reformas do
célebre Pedro | da Russia, o qual parece-me saico gue se lembrou
dessa idade de 40 ou 50 anos, sem duvida com defiacabar com 0s

frades do seu império.



Quanto aos soberanos dos Estados catélicos, sapheseimperador
José I, este principe devotado ao prurido de medsreclesiasticas, e que
afinal sucumbiu nos desgostos ocasionados, por elm indiscreto e
extemporaneo, contentou-se de exigir a idade dan®s, em manifesta
contravencdao a disciplina da igreja depois do @toncilio Geral.

A tentativa do imperador encontrou a mais forteniwarsal oposicao
gue o obrigou a revogar uma tal lei, subsistindooapresente em todo o
mundo catdlico a mencionada disciplina, que o0s gsmadie Trento
estabeleceram com muita prudéncia e sabedoria.

Até aquela época, o direito comum néo tinha marcdade propria
para a emissao dos votos religiosos, julgando-si é&uficiente o tempo
da puberdade, isto €, de 14 anos, com aquele emsegpedem contrair
obrigacdes tao sagradas e inviolaveis como sdo astddo matrimonial.

Mas, querendo prevenir todos 0s inconvenientesigaesa e seducao
de que é suscetivel a inocéncia e verdura dos firasgm os padres do
referido Concilio a idade de 16 anos completos,ccorminimo da que se
requer para a profissao religiosa.

Prescindamos, porém, da autoridade do Concilioprataca de toda a
igreja e vejamos se pelo raciocinio se pode joatifd artigo em questao.

Se, com efeito, a mente do seu ilustre autor nda@adabar com os
frades, que motivos poderiam determina-lo a prescra idade de 50
anos? Seria por julgar mais facil nessa idade oduye e desprezo do
mundo, do que no tempo da mocidade? Mas o ilustqeuado que ha
pouco deu apoiados sem 0 pensar, ja me prevenistearespeito, e
confessou que em uma idade avancada € muito démaiinciar os prazeres
ou largar os habitos que se tem contraido desgarosiros anos.

E, na verdade, quem duvidard que, quando as paiGescam
apenas a despontar, quando elas ainda se naornboreado do coracao,

quando os prestigios e as ilusdes do século aimBBodem fascinado e



corrompido; quando, enfim, ainda nao existem lagapegos fortes que o
prendam a sociedade, ele estd mais disposto F@tagsse sacrificio e para
obedecer a graca da sua vocacdo? Pelo contrdaiotagndo devera ser ele
penoso e rarissimo, depois que o homem se achdvelovao turbilhdo
dos negocios, arrastado pelos incentivos da colligaambicdo e dos
prazeres e dominado por longos e inveterados sahilte formam uma
como segunda natureza, a que as forgcas humana®aém resistir, e para
falar na frase de Horacioguam licetexpellas furca, usque tamen recurret
- ? Aquele a quem o Divino mestre aconselhou gua pécancar a
perfeicdo vendesse tudo 0 que possuia, desse la@s pe 0 seqguisse, diz o
evangelho, que ainda era mocadolescens-, € ndo vemos que Jesus
Cristo lhe mandasse fazer isto quando tivesse 6§, amas imediatamente,
s6 queria ser perfeitost vis perfectus esse, vade, vende, quae habés, et
pauperibus: et veni, sequere me.

Demais, Sr. Presidente, eu entendo que a idade el®var muito
pouco em calculos desta natureza, pois a inconatane fraqueza, tristes
apanagios da humanidade, infelizmente exercitanew ispério sobre
todas as épocas da vida humana.

A boa educacdo e os bons habitos sdo, mediantexd®sa da graca,
as unicas garantias da firmeza ou estabilidadeodacg@o; e assim mesmo
guantas vezes se ndo tem visto degenerarem ouripegean 0S proprios
justos? Lutero tinha sido na sua mocidade um exaisplmo religioso, e
nado foi sendo na idade de 45 anos que ele deu aolomeristdo o
vergonhoso espetaculo da mais horrivel apostasia.

E se isto acontece depois de uma mocidade regbkmemorigerada,
gue sera quando faltam essa boa educacdo, esse$dlutos, e que 0s
0Ss0s, como diz a escritura, estdo como repassgoesetrados dos vicios
da adolescéncia! Sera entdo o tempo proprio pamancgar o0 mundo,

romper as suas prisbes e abracar as austeridadekuiro? Logo, o



motivo da maior facilidade a este sacrificio nadelale 50 anos néao é
admissivel.

E podera sé-lo a necessidade de maior discernimematuridade
para abracar um estado tdo perfeito? Também megoaraito fatil este
motivo, e até esta em contradicdo com a pomposagdé nos tem dado a
filosofia dos rapidos e maravilhosos progressossgigcie humana.

Esta filosofia que tanto exalta o adiantamento Wdizacdo dos
orgaos e das faculdades intelectuais; que nosréaz &€ sem duvida com
alguma razédo, que o espirito se desenvolve hojegommuais cedo, e
compensa em malicia e penetracdo a experiénciardpd anos; esta
filosofia, enfim, que tem levado as suas teoriapatéectibilidade ao ponto
de entrever, em seus belos sonhos, a possibileladesperanca de se nao
morrer, e de evadir-se a esta lei imutavel da satufassim o imaginou
Condorcet); querera fazer-lhe a suma injaria desgpe s6 na idade de 50
anos € que o homem tera a necessaria capacidadeégeatir da sua sorte e
lancar mao da vida religiosa? Qual sera aqueleajonda sentindo-se com
a mais forte vocacao, queira esperar por uma téoteeépoca, para entao
se deliberar? E claro que s6 o faria um ou outre,mprventura desprezado
ou maltratado pelo mundo, fosse buscar no claast@nsolacado dos seus
infortunios e pesares, oferecendo ao Supremo Selghtmdas as coisas 0s
restos de uma vida que o mundo ja ndo queria.

Nem se pense que a disciplina do Concilio de Tret@®sessédo 25 de
Regularibusuniversalmente recebida nos Estados catélicos gadkigar
a seducdo e mesmo a violéncia dos pais ou supgriore

O Concilio previu e acautelou, com muita circungpegemelhantes
inconvenientes, ndo sé exigindo um ano inteirordggde noviciado, mas
também proibindo muito positivamente que 0 novigeys parentes ou
curadores destinem coisa alguma, de seus bensgrfidilo do mosteiro,

além do que é preciso para o sustento o vestlaamda que, dois meses



antes da profissé@o ele possa, sem licenca do oaliadfienar ou ceder os
mesmos bens, para que sO 0 receio de se ver faltoetbs, no caso de
voltar para o século, ndo tolhesse de modo algaoadivre e espontanea
deliberacéo.

Este mesmo foi sempre o espirito da igreja, quamenihos antigos
canones até permitia ao novico trazer o habitmsui@, para que a espécie
de infamia, que podia vir-lhe de largar o mesmoitbaibdo coaretasse a
liberdade de voltar para o mundo.

Tal é finalmente a prudéncia e sabedoria do meadwmiConcilio, que
ainda concede o prazo de 5 anos para reclamaidadelda profisséo; e
por este modo com um ano completo de noviciado, sawidavel
providéncia doquinquéniq fica bastante espaco para se remediarem 0s
males provenientes do medo ou coacao que pode havescolha do
estado religioso.

Mas suponhamos por um momento que a idade de 5 é&noom
efeito, a mais propria ndo so pela facilidade dwifeio mas também pela
maturidade e experiéncia necessaria para o acerton@ tal escolha,
perguntarei agora, de que serviriam tdo encaneceliggosos? Poderiam
eles habituar-se e tomar gosto aos penosos exsraodc claustro, ao
ferrenho trabalho do estudo e do magistério, awi@das tarefas do pulpito
e confessionario? Poderiam estar prontos a todara da noite para
levarem as consolacdes da religido no leito daaramgtieles mesmos que
tanto declamavam contra eles? Poderiam, enfimfgrres servicos com
gue auxiliam os bispos, ou seja, ho encargo dasoess ou seja, no
governo e administracdo das paroquias? E ocios diais nada: todos
sabem o que pode fazer ordinariamente um homerf da 60 anos, e por
isso concluo votando contra o artigo; porquanto seu verdadeiro fim é
dar um golpe mortal a todas as comunidades retigjasao 0 PpoSS0O por

modo algum aprovar; e se é melhora-las, ndo adinitsendo homens



velhos e decrépitos, entdo digo que, além de regugra disciplina geral
da igreja, ele é inteiramente irrisorio e poucadigesta Camara.

Deve até fazer-se uma emenda no caso de passdnaet@eartigo, e
€ que em lugar de conventos ou mosteiros, se chaleeagora em diante
hospitais ou casa de invalidos, porque realmemtajée viriam a ser tais

depoésitos de velhos e doentes.

Sessdo de 11 de maio de 1829

O Sr. Arcebispo da Bahia— Direi poucas palavras, unicamente para
expor os motivos que tive quando concordei solveglacdo desse periodo
da resposta a Fala do Trono, tanto mais quando ruideputado, que a
combateu, fundou-se nas minhas palavras profen@agssao antecedente.
Disse eu, entao, que o Trono falou muito explicégata nesta parte da Fala
sobre os negdcios de Portugal; que néo era nelessamais extenso, no
que diz respeito as poténcias da Europa e conéireanéricano, e que esta
omissao foi muito bem suprida pelo modo que o treaaxprimiu nos
negaocios de Portugal.

O ilustre Deputado disse que a Comissdo nao seafieargo de
responder muito claramente a este topico, que avangma pProposicao
gue pode ter consequéncias perigosas, quandoese &eparte do discurso
do trono, que diz que ndo ha de transigir com goagsao porque isto pode
equivaler a uma provocacgao de guerra.

Ora, nunca a Comissao pode conceber semelhantegi@mia,
muito mais quando tinha bem presentes as discyss$essfor¢cos que o
ano passado se fizeram sobre igual tépico, a tesp@iEspanha.

Quando a Comissao se expressava no ano passadajndty ao
governo da Espanha esse obcecado emperramentse @@hou que estas

expressdes eram verdadeiras? Mas, todas as reflepde se fizeram,



tendentes a taxar de aspereza estas express@gjadse que poderiam
comprometer e talvez envolver o Brasil com a Espanfo foram entao
desprezadas? Como, pois, agora estas palavras tfa@sigir’ podem
equivaler a uma provocacédo de guerra? No ano passiade-me que
quanto a Espanha ndo podiam essas expressfes prazecacdes de
guerra; e agora quando a Comissao repete as mpalasgs, pretende-se
gue estas expressdes produzam uma tal conseqiéncia?

Parece-me que ndo ha contradicdo nenhuma enteepedtevras e as
outras, empregadas a respeito da Espanha; do gegwe que nao héo de
ficar comprometidos os interesses do Brasil, quamd®s que a Comissao
faz distincdo entre deveres de monarquia e dederpsi.

O monarca, ndo transigindo com a usurpacao da Coéoafaz mais
do que obrar como pai, e como pai tem direito a;is®mo monarquia
protesta que nao hao de ficar comprometidos osesges do Brasil, e
fazendo esta distingcdo, fica salvo esse perigo idar fo Brasil
comprometido nos negocios de Portugal, e nem a&ss@o “ndo transigir”
pode produzir provocacdes de guerra, nem pode kbangadicdo porque a
Comissao faz a devida distingdo entre os direitopal, e os deveres de
monarca.

Dizer-se que daqui se pode o Brasil envolver enmrguque € mostrar
gue nao esta disposto a reconhecer o governo abstEPortugal, € uma
reflexdo gratuita. Nunca nesta Camara se emitiiéia ide que se deixasse
de reconhecer um governo sO porque diferisse daafoio Nnosso, pois que
pode existir amizade entre um governo constitu¢ienautro absoluto; e
basta que um governo seja civilizado para que ptssas vulgares
relacdes com os outros governos.

Portanto, de tais expressdes nao se pode segigo pemhum; e se a
Comissao foi minuciosa em conservar essas expeséderque aqui se

tem assentado que semelhantes discursos ndo dewger proposicoes



vagas, devem descer a particularidades, porgéds, albdia seguir-se o que
disse o Sr. May, que a Camara nao quer, e é pogissa Comissao assim
redigiu a resposta, salvando a dignidade da nag#mdo faz diferenca

entre direito de pai e interesses do Brasil.

Sessado de 25 de maio de 1829

O Sr. Arcebispo da Bahia - Talvez pareca estranho que tendo eu
guardado siléncio na discussao dos precedentgesadeste projeto, s6 me
levante agora para opor-me a alienacdo dos bensedokares. Mas além
de pouco versado na ciéncia econémica e finanagijas principios tém
sido aqui desenvolvidos com tanta erudicdo coma@ié€ocia, eu via
também que a todas estas discussdes presidiameserapror da justica e
aquela boa fé que deve caracterizar o legisladparioml. Assim, ndo era
preciso que eu contribuisse com o pequeno contiegEs minhas poucas
luzes, limitando-me a votar, ndo segundo a vontime ministros, mas
segundo o ditame da minha consciéncia.

Hoje, porém, que se apresenta um artigo decretandsbulho da
propriedade de uma classe numerosa dos membrasniléafbrasileira, é
forcoso que eu explique 0os motivos e os fundametiosinha opinido.
N&o tanto em defesa das corporacdes regularessagdeddias, muito
honrosa e digna do meu ministério, como em defeganesma
Constituicdo do Império e das garantis que elaeotra todos os
brasileiros. Que é o que diz, com efeito, estehoswd cddigo dos nossos
direitos? -Que é garantida a propriedade em toda a sua pléeite que a
lei é igual para todos, quer proteja, quer castigue

Note-se que o artigo € sumamente genérico, e rAadisincado de
propriedade, ou de dominio direto e (til. Note-smlkém que ele nao

excetua classe alguma de cidadaos, e se comanjaseu nesta Camara,



esta garantia constitucional se estende aos messt@sgeiros, que por
motivos de interesse vém habitar no nosso paisp @eixara ela de ser
aplicavel a uma porcdo de brasileiros que fazenepdo Estado, que
servem o Estado, e que estdo sujeitos aos encadogoesmo Estado, sé
porque usando da propria liberdade eles escolhergartido do retiro e
um género de vida aprovado pelas leis do império?

Ouvi, porém, dizer em uma das sessdes passadgaspquinha fazer
diferenca entre individuos e corporacfes, e que liefm invadir a
propriedade destas, quando o exigisse o bem ddoeditas onde se achara
a razdo de uma tal diferenca ? Onde descobrirdbeendeputado, que
avancou esta preposicado, que um individuo ou uresopefisica devia ter
mais direto a sua propriedade do que quatro ow agieenidos em corpo
moral, debaixo da protecéo e garantia das leis?

Apesar de tudo quanto se tem produzido nesta Casubie as
malversacdes do banco, apesar dos direitos queae iparece ter sobre
esta associacdo, ndo vemos nés patentear-se ®dissam maior respeito
a legalidade do seu estabelecimento e o maiormdorgobre o pagamento
da sua divida, a liquidacéo e destino dos seuth@omo €&, pois, que se
pretende adotar outros principios, quando se dextessociacdes religiosas
igualmente garantidas pelas leis do Estado?

As comunidades regulares, Sr. Presidente, tém wuietrlcia muito
mais antiga, e pelo menos tdo legal como outrasquer sociedades ou
corporacdes civis e politicas. Quando os seus noEMdbracaram tais
instituicbes, e se sujeitaram aos seus incoOmodoaincgando as
comodidades do séculos, foi na boa fé de que prawarsua subsisténcia e
o esplendor da sua ordem. Ameaca-los agora €, @eigag (permitam-me
os ilustre autores do projeto) faltar a fé pubkcabalar a confianca de
gualquer sociedade por pequena que seja nas gardatlei.



Tao pouco plausivel é a diferenca estabelecidaipeitvte Deputado
entre a propriedade de individuos e dos corpos isjom entre as
corporacgdes civis e eclesiasticas, que Bohemar@ai® ilustre campedo da
jurisprudéncia candnica dos protestantes, ndo duafaimar com outros
muitos, “que conceder ao principe ou a republicadoaminio sobre as
coisas eclesiasticas, € atribuir-lhe igualmenteatsimpénio de todas as
demais corporacgdes, e que seria absurdo que todiinspecao sobre as
coisas sagradas, ndo da um dominio especial stdgesesobre as que
pertencem ao seu exercicio, e que finalmente alaltwinio do principe ou
da nacado nao recai somente sobre o0s bens eclassastias também sobre
os das outras corporacgoes, e os de todos os cxlpdéwulares.”

Portanto, segundo os principios deste célebret@scnao ha mais
direito para invadir os bens de uma corporacagiosia do que os de outro
qualquer cidadéo, o que coincide perfeitamente cartigo ja citado da
Constituicdo do Império a lei € igual para todos, quer proteja, quer
castigue.

Mas dir-se-a4 que serdo admissiveis estas refleséess regulares
tivessem verdadeira propriedade de seus bens, sim@tesmente o seu
usufruto, como tém avancgado alguns senhores Degsitad

Cumpria mostrar antes de tudo que os principiogeusais de direito
sobre a propriedade s6 falham a respeito dos megula que sendo 0s
titulos da sua posse iguais aos outros cidadadayit a sua natureza é
diferente. Sim, ndo ha ninguém que se nao julgemnibra da lei seguro e
tranquilo possuidor daquilo que |he proveio, ousda induastria, ou de
doacdes e sucessbes testamentarias.

Estes titulos derivados do direito natural e pesitsdo de uma
natureza sacratissima, quando se trata de quatgiestdo; ndo importa
gue ele ndo tenha herdeiros, que ele s6 desfretesas riquezas, basta que

satisfaca aos encargos publicos, e que ndo hgjazurele terceiro; tudo o



mais é abandonado ao seu arbitrio, porque a syaigaade é sagrada e
inviolavel.

Mas se uma corporacgao religiosa possui bens prewts da mesma
origem, embora ela satisfaca os encargos oner@sssalinstituicdo e as
leis do Estado, diz-se que eles ndo séo os praposte que a nacao pode
lancar méo deles todas as vezes que quiser.

Havera nisto igualdade ou alguma sombra de jushi@a?falo ja dos
relevantes servicos que os regulares tém feitoodim ® mundo catdlico a
religido e ao Estado, servicos que atrairam soles e piedoso
reconhecimento dos principes e dos povos, prinbguaie desses bens téao
injustamente disputados; ndo falo mesmo da neecehsidque temos de
conservar entre nos estes saudaveis e utilissmstitos que tantos bens
fizeram a civilizacdo do Brasil e que ainda presiande utilidade,
coadjuvando os bispos e os parocos no exercicimidstério pastoral;
deixo tudo em siléncio, porquanto ndo se trata aindo menos
ostensivamente, de extinguir os regulares, masesiienar os seus bens
para acudir a crise em gue nos achamos, concedleesioima equivalente
indenizacao.

Falo somente da legitimidade dos titulos, da sussedonga e
pacifica, e confesso que ndo posso achar um molausivel que os torne
de inferior condic&o aos outros brasileiros, a qaegbonstituicdo garante a
propriedade em toda a sua plenitude.

Se tais titulos ndo séo legitimos, nada ha legiemmalioso entre os
homens. O mesmo Voltaire, que por certo nédo ergarde frades,
aprovando a espoliacdo de seus bens, ndo pode deixaconhecer que
era uma injustica; mas injustica de um dia, queamher séculos podia
produzir muitos bens; sdo suas proprias palavras.

Logo mostrarei quais séo esses bens e utilidadesilgdem tanta

gente: por agora sO perguntarei se serd licito tmnaen ato de injustica,



ainda que seja de uma hora? Sera decoroso aokadeges do Brasil

apresentarem ao mundo civilizado os seus primemeaios parlamentares
marcados com o cunho de uma injustica, por magégjue pareca? Serao
os brasileiros menos generosos do que 0s maometgnesdeixam 0S

frades ali residentes gozar em paz dos fundos dieixaelos seus
predecessores?

Suponhamos, porém, que é mais provavel a opinido ildstres
Deputados, que negam aos regulares a propriedadeudebens, ndao se
pode duvidar que pelo menos a matéria seja prokiEan®ois que nesta
mesma Céamara, na Assembléia Constituinte de Frangas Cortes de
Espanha e Portugal, apareceu grande divergénciseimentos a tal
respeito.

Ora, neste estado de incerteza, ndo sera paraareyeé um tao
perigoso exemplo derrame entre os cidadaos o sustiesconfianca sobre
a sua propriedade? Este pensamento ndo é meu,ar@aridmento de
Paris, deste respeitavel corpo de magistratura, mueeio mesmo do
absolutismo onde todas as garantias dependiambilic@da monarquia,
nao duvidou sustentar a propiedade dos regularesnearepresentacao

dirigida ao rei a 10 de Fevereiro de 1781.

TERCEIRA LEGISLATURA (1834/1837)
Apresentacao
a) Questbes herdadas da Legislatura anterior

Ainda que D. Romualdo Seixas nao haja participad@o Segunda
Legislatura (1830/1833), ndo podemos deixar deidera a circunstancia
herdada desse periodo, crucial para os destinpaidp na medida em que
ocorreram modificacdes substanciais no quadro ipmlitA razéo
primordial desse fendmeno reside no desfecho clloge representou a
emergéncia de nativismo anti-portugués, direcionadotra D. Pedro,



devido ao fato de ter-se tornado herdeiro do t@méortugal. Temos em
vista a abdicacdo do Imperador. O herdeiro da Geoofuturo D. Pedro II-

- era apenas uma crianca, sequer completara sess &al ocorreria no
inicio de 1831.

Segundo Hélio Viana (1908/1972)na oposicdo a D. Pedro, desde a
morte de seu pai, D. Jodo VI (1826), ndo se forowmuente restauradora
do absolutismo, a exemplo do que se verificou emtuBal. Emergiu
crescente nativismo anti-portugués, fato que reperodesde logo na
Camara dos Deputados, formando-se a corrente tddati pelos
chamadosexaltados ou farroupilhas. Parece imprescindivel proceder a
indicacdo, ainda que sumaria, de seus principassladbeamentos, na
medida em que, se nao o fizéssemos, dificil sat@m compreensao da
tematica com que iria defrontar-se a Terceira lagisg, que, por sua vez,
serve para exaltar o papel da seguinte, quandoreo@rgestacao do
Regresso

Progressivamente, o nativismo disseminou-se pelg parnando-se uma
presenca deveras relevante, notadamente a patB2% Em seu bojo ira
aparecer uma vertente que se tornard dominantenalfoente, dizia-se
federalista. Na pratica, como se vera, caracterseopelo separatismo, o
que certamente tera contribuido para o0 seu isol@amneporquanto

justamente a unidade nacional era entendida comaeaior mérito do

movimento que culminaria na Independéncia. Seuifsigdo sobressaia
diante da instabilidade resultante do fracionamdatdmérica Espanhola.

Vejamos alguns fatos, considerado apenas o pefiftalo

D. Pedro vinha revelando espirito conciliador. Adte diversas vezes a
composicdo do Ministério, chegando mesmo a afastarselheiros

préximos que a oposicdo conseguira tipificar conabhaado-se mais

preocupados com a situacado portuguesa. Contudmtedido apoio

encontrado pela pregacao federalista, sobretudoanaara, em marco de
1831 lanca uma proclamacdo condenando-a com ve&nén&ssa

iniciativa iria servir de pretexto para grande agfio no pais, culminando
com manifesto, firmado por 23 deputadasum senador (Vergueiro), onde
se acusava 0 governo de se achar mais preocupadoacsucessao
portuguesa do que com mal definidos “interessesilbnas”.

! Histéria do Brasil, sucessivamente reeditada.

12 Nas eleicdes verificadas entre 1861 e 1875, segWalter Costa PortoQ( voto no Brasil, 22 ed.,
2002) a Camara compunha-se de 122 deputados. Admitque n&o seria muito diferente sua
composicao na década de trintagmaltadosnédo atingiriam um terco.



Dispondo-se a transigir, D. Pedro mais uma vemysvzou o Ministério.
A 25 de marco transcorria 0 aniversario da Corngéity dando ensejo a
cerimbnia religiosa a que compareceu o Imperadars&ida foi saudado
por vivas de franca hostilidade porquanto afirmavariva o Imperador
enquanto constitucional”. Reagiu reclamando aifidele que demonstrara
ao sistema representativo. O incidente parece t&ksgastado
sobremaneira e talvez o induzisse a abandonar eiliagdo. Assim,
devendo a 4 de abril ocorrer o aniverséario da deatta D. Maria I,
ordenou ao Ministério que fossem proibidas quaisquanifestacdes. O
Ministério simplesmente recusou-se a dar esse pAassedro, o demitiu.

O grave na agitacao de rua que a oposicao desencadesistiu em que,
desta vez, conseguiu a adesao de uma parte dagfeamilitar da sede do
Império. Diante desse tipo de manifestacdo, D.d?&@nou uma decisao
que deixou o pais em verdadeiro estado de chodpaécaa do trono em
favor do filho o primogénito. Estdvamos a 7 de latei 1831. Comeca o
tumultuado periodo da Regéncia que iria durar,iqanatente toda uma
década

A circunstancia exigia um novo arranjo instituciorideste, privou-se a
Regéncia de prerrogativas do Poder Moderador, m@reda dissolucao
da Camara e a consequente antecipacao de eleicoes.

O afastamento de D. Pedro e a perspectiva de Ragé@ncia iria durar por
varios anos acarretou alteracbes de monta no agamia das forcas
politicas, tanto no campo governista como no opwssta. No primeiro, 0
aparecimento do®stauradores assim chamados 0s que sonhavam com a
volta de D. Pedro. Durou até o seu falecimentoramem 183%°

Os oposicionistas dividiram-se em dois grupasoderados que se

propunham antes de mais nada apaziguar o pais; exaitedos cuja

bandeira era o regime federalista, alguns assomiandiretamente a
Republica ou até mesmo a separacdo. Em muitos,castEs Ultimos
dominaram as insurreicoes entdo desencadeadassArmbngada seria a
do Rio Grande do Sul (Revolucao Farroupilha), quew de 1835 a 1845,
instaurando uma Republica separada do Brasil. Argugvil no Para
(Cabanagem) também seria longa, estendendo-se 3% &l8840; a do

'3 Poucos dias depois da abdicacéo, D. Pedro abamdopais em companhia da Imperatriz e da futura
D. Maria Il de Portugal. Organizou uma tropa e eguosu derrotar militarmente o irmdo e empossar a
filha no Trono. Embora tivesse exercido o podequalidade de Regente, em nome da filha, entrou para
a histéria do pais como D. Pedro IV. Devido ao eppie a Igreja deu a D. Miguel e & restauracéo do
absolutismo, extinguiu as ordens religiosas e madizou todos os seus bens. Devido a isto, seria
excomungado pelo Papa Greg6rio XVI. Com a sua moit2a-se naquele pais o reinado de D. Maria Il
que durou cerca de vinte anos (faleceu em 1853).



Maranh&o (Balaiada), iniciada em 1838 e somente@ela em 1840; e, na
Bahia (Sabinada), de menor duracéo (1837-38).

A questdo do federalismo ird dominar a atuacao &@aata na Segunda
Legislatura, somente decidida na Legislatura sules#q.

No inicio da década de trinta, no bojo da agitemdtes descrita, assume
feicdo cada vez mais nitida o anti-clericalisman@peculiaridade que se
indicard. Neste comeco da Regéncia, diante da siphdade de
conseguir maioria para deliberagcdes de ordem geradxemplo das que
foram referidas, como a tentativa de, com base esoamindiretos,
impossibilitar a entrada de novigos nos convertoproecurou-se avancar
na reducéo da presenca de ordens estrangeirassibh Bssim, extinguiu-
se, sem autorizacdo pontificia, a congregacdo doepade S. Felipe de
Néri, da provincia de Pernambuco, transferindo p&uimoénio para o
Colégio dos Orfaos. Decreto de 15 de agosto de,li§Balmente sem
audiéncia da Curia Romana, foi extinta a Associad@® Missionarios
Capuchinhos, da mesma provincia. O mesmo ocoreraos Carmelitas
de Sergipe. Essa dUltima iniciativa chegaria a wpgr na Terceira
Legislatura porquanto ficara pendente a questadodos daquela Ordem.
Na Sessédo de 21 de maio de 1836, D. Romualdo af@oyee tenha
figurado na Ordem do Dia para reiterar que “tagress0es nao podem ser
feitas sem o concurso das duas autoridades, =g @ivil”.

Na Histéria da Inteligéncia Brasileira (Vol. Il, pag. 185 e seguintes),
Wilson Martins insere muitas informagdes sobre diante contrario a

presenca de padres estrangeiros, depois do qusraegi seguinte: “O

deputado Lopes Neto, que recordava esses fatossearsb de 30 de abril
de 1845, concluia: forca é confessar, em faceideex@mplos, que sé os
filosofantes e jansenistas consideram dispens&vrsl,tais casos, essa
permissdo. Filosofantes e jansenistas eram todosmesibros do

parlamento e dos conselhos do monarca ...Tanto @bug@l como no

Brasil nunca foi contestada ao poder temporal aldacle de intervir na

disciplina dos regulares, suprimir as associa¢céggiosas e expulsar os
regulares do pais, independente de autorizacaaida ©mana’.

Alguns estudiosos defendem a pertinéncia da sufmaigtes aventada, isto
€, de que havia, no seio do anti-clericalismo dacépla Regéncia, uma
forte tendéncia jansenista, isto é, favoravel aclpracdo da plena
autonomia da Igreja brasileira em relagao a Rom&reEas manifestacoes
que configurariam a hipotese cita-se a tentativa,io prosperou, surgida
nessa Legislatura (a Segunda) da convocacdo deamuili@ Nacional.

Essa iniciativa, especificamente, tinha em vistalzater o que entao se



denominava de “corrupcao dos padres”, notadamenf@oode que se
casassem e tivessem prole. Supostamente seria ene radessa
preocupacdo que o Padre F¥ijpropugnava a abolicdo do celibato, a que
dedicou um livro Demonstracdo da necessidade da abolicdo do celibato
clerical, pela Assembléia geral do Brasil, e de sw&rdadeira e legitima
competéncia nesta matérialmprensa Nacional, 1828), o que Ihe valeu ter
sido destituido, pelo Vaticano, de suas funcdeasceis. Contudo, parece-
nos, do desapreco que revela em relacdo a Curiamfmgnanto em sua
atuacdo parlamentar como na Regéncia --de que remada
especificamente, adiante — ndo seria legitimo imégre propugnasse uma
Igreja separada, que o conduziria, sem duavida aguan aderir ao
protestantismo. Se fosse essa sua intencao, syacaceestaria dirigida ao
clero e ndo aos seus pares na Camara.

Em discurso em meados de 1830, ao saber do desprabde uma
delegacédo eclesiastica, sem o conhecimento da edia, informacdes ao
governo, justificando desse modo a solicitacdo:0'é&eio que a Curia
Romana mande um nuncio sem ter algum fim de neg@ualesiasticos ou
politicos; e todos nés sabemos o espirito maqua@vébm que ela tem
marchado.”

b) A Terceira Legislatura

Conforme foi referido, a Terceira Legislatura seltaminada pela questao
federativa. Em sintese, os radicais (denominadosiocindicamos, de
exaltadog, sem proclama-lo abertamente, pretendiam umariéxope
republicana, que certamente precipitaria 0 paisanomda separatista.
Embora o arranjo final ndo tivesse abolido essacanassencial, a
experiéncia republicana seria amplamente mitigada.

* Diogo Antonio Feij6 (1784/1843), sacerdote, teweagdo das mais relevantes nos decénios
subsequentes a Independéncia, embora ao obsediatémte pareca contraditria. Moderado e amigo da
Ordem, combinava essa condi¢cdo com atitudes muitarpas dosxaltados razdo pela qual, em certos
momentos, chega a ser com estes confundido, sdbretela aversdo devotada a José Bonifacio.
Deputado as Cortes de Lisboa, elegeu-se para agpdumiras Legislaturas da Camara e, para o Senado
em 1833. Ministro do Império (1831/1832) notabilizee pela energia com que combateu desrespeitos a
ordem legal, sobretudo na forma de revoltas arma&ttaslenciou-se, assim, para tornar-se Regente elei
por voto direto --pleito que teve lugar a 7 de lathei 1835, alteracao constitucional introduzidao pitio
Adicional (1834), a ser caracterizado. Nessa funcfiou atritos adicionais, inclusive com a Curia
Romana, por ter esta ser recusado a acatar detiadoa nomeacado de seu amigo, Padre Antonio Maria
de Moura, para as fungdes de Bispo do Rio de rdargpie também propugnava pelo celibato clerical.
Terminou por renunciar em fins de 1837, o que duuitr para evidenciar o fracasso da experiéncia
republicana que era no fundo o cerne da reforma83&. No fim da vida, agastado conRegresso
chegou a participar de uma revolta militar (1843pitaneada pelos liberais. Preso e deportado (para
Vitéria), viria a falecer logo adiante.



A discussao iniciou-se em 1832. Os elementos radagaesentaram uma
proposicdo abolindo o Poder Moderador e a vitalmikee do Senado. A
argumentacao, no que se refere a Camara Alta, resena acusa-la de ser
um reduto dogestauradores isto é, a parcela dos conservadores que
acalentava a esperanca de que poderia ser efetivamlta de D. Pedro.

Acontece que a pretendida reforma deveria consigtima iniciativa
comum das duas casas. Somente se chegaria a umaaf@onciliatéria na
Legislatura que ora consideramos, a Terceira, pr@Esisamente em seu
primeiro ano.

A proposicdo aprovada na Camara inseria dispositidgessa indole:
estabelecia-se que o0 governo seria “monarquiadéadat; as eleicdes para
a Camara passam a verificar-se de dois em dois(adpg de disposicao
constitucional norte-americana); o Senado seravelet temporario;

extingdo do Poder Moderador, e, por consequémmaConselho de
Estado; as atribuicbes concedidas as AssemblémanBiais certamente
irlam conflitar com as do governo central ; e aspion diante. Com a
intervencéo do Senado, chegou-se a reforma maisnandal ainda que nao
deixasse de constituir experiéncia republicana,medida em que o
Regente seria eleito por voto direto, devendo asean a audiéncia do
Conselho de Estado. Embora este somente tivesgaduronsultiva, a
experiéncia do Segundo Reinado iria demonstrartene papel decisivo
no respeito e autoridade conquistados pelo Podeehdor.

O texto final, de 1832, autorizava os deputadoseram eleitos no ano
seguinte, a reformar a Constituicdo em pontos éspexe limitados, isto
€, 0S que integrariam a Terceira Legislatura. Blaram-se as referéncias a
natureza do mandato senatorial bem como a abalig&oder Moderador.
Admitia a supressao do Conselho de Estado e trena¥@ os Conselhos
Gerais das Provincias em Assembléias Legislativas.

A discusséao do Ato Adicional a Constituicdo de 182dpou praticamente
todo o primeiro ano da Terceira Legislatura. A gataconcluiu-se a 12 de
agosto de 1834. As alteragcOes mais relevantesesémidas a sequir.

A Lei de 12 de agosto é extremamente minuciosasi@ote 32 artigos,
muitos deles com inimeros incisos. A transformat@oConselhos Gerais
em Assembléias Legislativas exigiu que fossem ebktalllas suas
atribuicdes, fixados com rigor os seus limites.ebmina-se o numero de
seus membros, a forma de sua elei¢cdo, o postanoidhamento, etc. Mais
importante seria a delimitacdo das competénciasmataria de impostos,
poderiam fixa-los de modo a atender as suas despesatanto que nao



prejudiguem as imposicOes gerais do Estado” Adenfa&o poderéo
legislar sobre impostos de importacdo nem sobreetad; nao
compreendidos nos precedentes artigos”. O Presidmmitinua sendo de
nomeacédo do governo central, fixando-se igualmseuntes prerrogativas
guanto a eventual recusa de sanc¢ao a leis apropatias\ssembléia, bem
assim a convocacdo de sessfes ordinarias e extra@oad. No caso das
primeiras, se ndo tomar tal iniciativa, no prazesés meses, podera fazé-
lo o Presidente da Camara Municipal da CapitalilAssesse particular, a
nova lei atendeu as diversas circunstancias ogladas a alteracao
constitucional em apreco.

As demais disposicoes (artigos 26 a 32) versana hByva configuracao da
Regéncia, una e escolhida por voto direto; 2°ymdadas eleicbes (apenas
dois candidatos, um dos quais ndo sera nascidaavanpia em que se
efetive a votacdo; sendo que nenhum deles poderé cisedao
naturalizadoy; 3°), por fim, a supress@o do Conselho de Estsddo.h&
referéncia ao Poder Moderador , como pretendera@opicao original da
Camara.

A consulta aos Anais da Camara, do ano em causaitpeoncluir que os
poucos assuntos trazidos a baila --além da refegidama constitucional,
discutidas e votadas as diversas proposi¢coes t@m@déadamente --
afloravam no intervalo do debate em causa, sobnessa seguinte.

Mobilizou intensamente a Camara, em 1834, o afasip de Jose
Bonifacio da condicdo de Tutor do Monarca, poreste menor de idade.
D. Romualdo chegou a intervir, alegando que do &maaio de acusacoes,
que |he eram dirigidas, ndo haviam sido apresesta@® provas
correspondentes. Os animos andavam tdo exaltadesfajuinvocado
desculpas desse género: “Quando a Regéncia demiitmirastros de
Estado, precisa de provas?” (Sessao de 9 de junmii83#). Precisamente
nesta Sessao foi aprovada a suspenséao do Tutor.

D. Romualdo tentou isentar os sacerdotes do desdmome funcdes que
poderiam afasta-los, em definitivo, da instituigitesiastica --mencionou
expressamente juiz de paz, jurado, promotor publicalistar-se na guarda
nacional. O projeto entretanto nao prosperou desddoi considerado que
requeria alteracdo em disposicdo da Carta Magnaif]litaado com a
prioridade atribuida a questao federativa.

!> Devido a essa exigéncia, apareceram numerososdasogl Contudo, somente dois deles tiveram
maior votagdo (Feijé e Holanda Cavalcanti). Conerincia de Feij6, houve ainda uma ultima eleigdo
para Regente, em abril dd 1838, sendo vitoriosajjaraima. As eleicdes para Regente, tanto indiretas
como diretas, acham-se examinadas, com a competgneilhe é caracteristica, por Walter Costa Porto,
na obra antes citada.



D. Romualdo Seixas esteve licenciado do exercicoo rdandato
parlamentar de 3 de maio a 25 de outubro de 1834imA s6 iremos
reencontra-lo nos debates no terceiro ano (1836).

Naquela ano da Terceira Legislatura, verificou4se gs sentimentos anti-
clericais ndo haviam arrefecido, sentimentos egses de certa forma,
viriam a ser agucados devido ao desapreco que BHegiaava a Curia
Romana, agravado pelo que considerava uma aframecsa em aprovar
a nomeacao de bispo que fizera, no exercicio megitde uma das
atribuicdes do governo, na vigéncia do padroad@).shissdo de 23 de
junho, D. Romualdo vé-se na contingéncia de fazter adverténcia: “Nao
exprimindo nunca palavras que possam ofender amgpede ao sr.
Deputado que se abstenha de falar em papistas pap@&ias, expressao
que, por menos polida foi proscrita pelas classess niustradas da
Inglaterra, onde se professa 6dio a Curia Romana”.

Outra iniciativa do governo muito o preocupara, q@e volta com
insisténcia nesse ano. Trata-se da exigéncia apaelsena sessao de 23 de
junho, nestes termos: “Interpela ao sr. Ministterimo do Império sobre o
fato, que observara no relatério, acerca da cagdat de dois Irméos
Moravios para catequese dos indios; e se o govaonmandar engaja-los
teve sO em vista algum estabelecimento induskistiende que o governo
nao pode mandar ensinar aos indigenas sendoiaoalgpais, consagrada
na Constituicdo do Estado. Para tranquilizar po#s ®nsciéncia, deseja
ouvir ao sr. Ministro a esse respeito”. Nesta mesasaao volta ao assunto,
em pronunciamento que se transcreve adiante.

E deveras curiosa essa iniciativa do Regente F@golrmaos Moravios

correspondiam a uma ordem religiosa criada por Jtinss (1369/1415),

precursor da Reforma Protestante. Sua pregacamihgiderada herética,
tendo sido excomungado em 1411 e queimado na fegpela Inquisicao,

em 1415. O territorio entdo denominado de Morawviaesponderia mais
tarde a nacdo européia chamada Tchecoslovaquia,amos recentes
dividida em duas (Republica Tcheca e Eslovaquis3aBEOrdem chegou a
ganhar grande notoriedade, desde o século XVl ipuéncia que teria

exercido sobre John Wesley (1703/1791), inglésdddor da Igreja

Metodista, que se tornou a confissdo protestants magortante dos

Estados Unidos.

Nao ficou apenas nisso. A Fala do Trono que, nalicén de Regente,
enviara a Camara em 1836, para dar conta do pragiangoverno, como
era de praxe, suscita uma questdao que se consideyoo clara



manifestacdo de jansenismo, ao considerar que ar@ammha poderes
para se manifestar em matéria de doutrina, emasentto de questbes
religiosas, a propoésito da adocdo no pais de regragenientes do
Vaticano. Chegou-se a dizer que a Fala parece Idafda (a Camara) a
heresia, a romper a unidade da Igreja Catélicatabelecer uma Igreja
distinta” (Sessé@o de 9 de maio). A reacdo de D. (Rdaolo seria mais
moderada, pelo que se pode perceber do pronundiauaeiante transcrito,
embora 0 registro ndo seja textual. Reafirma a thseque o Poder
Temporal ndo pode revogar leis gerais da Igrejaabekecidas em
Concilios, nem refazer unilateralmente Concordatdismadas
precedentemente. Estendendo-se a discussao ao dingoés, volta a
referia a tese indicada, em pronunciamento na 8elesdl de maio, que se
igual modo se transcreve.

O dltimo ano da Terceira Legislatura (1837) iriastituir um novo marco
na histéria do Brasil. Incompatibilizando-se subessente com as mais
importantes correntes de opinido do pais, o Paeljé &efrontou-se com a
mais intensa oposicdo. Enfragueceu-o sobremaneirecapacidade de
enfrentar as duas revoltas, em pontos extremos¥p gue o0 ameacavam
de grave fracionamento dada a indole separatistanti@s: a Revolugéo
farroupilha, no Rio Grande, e a Cabanagem no eim¢aominado Grao-
Para. Ocorreu em seu governo uma outra insurreigdoBahia (a
denominada Sabinada). Renunciou em fins de 183@, matade do
mandato. Como observa Octavio Tarquinio de Soufestejado autor da
obra monumental, apropriadamente intitul&ilstoria dos fundadores do
Império do Brasil, o radicalismo de Feij6 como que coroava um ciclo,
evidenciando-se a mudanca de mentalidade. Conw d@portunidade de
escrever: “O certo é que, porem, que do pais, gatse que ascendera a
direcdo politica, se apoderou um cansaco de latagagperas, um grande
desejo de ordem e estabilidade”. Esse novo espitii¢o refletir-se
claramente no surgimento do Partido Conservadormdimente
constituido nesse ano. Este, por sua vez, iriajanse subsequente
formacédo do Partido Liberal. Deste modo, em 18&icdm-se as bases
para a estruturacdo dRegresso processo no qual D. Romualdo iria
participar..



DISCURSOS DE D. ROMUALDO

Sesséao de 23 de junho de 1836

O Sr. Arcebispo da Bahiafaz justica aos sentimentos religiosos do
Sr. Ministro do Império, e ndo duvida que o Sr. it dé as
providencias, para que 0s irmdos Moraves n&o iaRINAOS NOSSOS
indigenas idéias contrarias a religido catoélica, qorém, ndo bastam as
promessas do Sr. Ministro para remover as mas giéeeias que podem
vir dessa catequese de indios pelos irmaos Moraves.

O Sr. Arcebispo, em longo discurso, que nédo poddyaosouvir, faz
algumas observacOes a respeito deste ato do @ovgue n&o aprova,
observa que, se nao temesse fatigar a atencaata & drocuraria apoiar-
se mesmo em escritores protestantes, para provaa geaneira mais
propria, de catequizar os indios, a pregacdo dondgelao pelos
missionarios catolicos, que foi pela voz da rebge@tolica que as tribos

selvagens se tornaram sociaveis; se o fim, pois,tque o governo foi



civilizar os indios, ndo deveria procurar homensr@lgidao contraria a
religido catolica.

Confessa nao poder compreender esta marcha dongoveuito mais
guando a contrasta com o0s exemplos da Franca, ssg@ocuram 0S
missionarios catolicos, e ndo se lanca méo de grivimraves para suas
colénias; na América do Norte acham-se grande mumermissionarios
catolicos, e a religido catélica tem prosperadotonnos Estados Unidos;
ainda ha poucos meses passaram pela Bahia missgnatélicos para o
Chile; e todos esses governos sao amigos da aigdlze da humanidade;
lamenta, pois, que um governo eminentemente catsiga outra vereda.

Depois de mais observacdes, conclui que, ainda§oeisse no cap.
2° mencionada esta parceria com os irmados Morawves,do falara nisto
por vir no relatdrio da reparticdo respectiva, @ria contra esta despesa se

acaso for ela ja incluida nas parcelas do orcangmidinistro do Império.

Sessado de 9 de maio de 1836

O Sr. Arcebispo da Bahianota como imprépria a expressédo de um
honrado membro quando, falando do Santo Padre,amahprincipe
estrangeiro. Em um longo discurso, sustenta, falamal geral, que o poder
temporal ndo pode revogar leis gerais da igregbestcidas em concilios;
nem por sua propria autoridade revogar e desfapecocdatas ja
estabelecidas, e que, assim, o poder temporal od® @vogar a pratica
imemorial e constante da igreja lusitana, de queala igreja brasileira.

O Sr. Arcebispo passa a nharrar a maneira porqueoseeram,
Portugal no tempo de D. Joédo IV, a Franca nos de XLV e Luiz XV,
guando se acharam em casos semelhantes ao nostEmt&que a resposta
deve passar como esta, porque da a entender gbasta para fazer

conhecer que a Camara aprova toda esta parte dal&alrono, porque



para se tratar da questdo como ela megenecessario que se discuta, que
se medite sobre a matéribembra o que aconteceu na Franca com a
constituicao civil do clero, na época da revolugsio, €, a Concordata feita
por Napoledo com a corte de Roma, quando quis @ayam igreja
francesa, e restitui-la ao culto catélico. Julga qwgoverno do Brasil e a
Camara dos Deputados ndo hao de dar um exempl@gordo que acaba
h& pouco de praticar em Franca Luiz Philipe; e ul® acaba de acontecer
na Alemanha e Austria. Declara falar nesta matériajeral, e longe de ter
a menor referéncia ao respeitavel prelado, cujatasBumdo foram
confirmadas. Observa que nao existem, para a owf&o, sendo dois
bispos, ou talvez um, e que ndo estdo esgotadas tog meios de

conciliagcao.

Sessao de 11 de maio de 1836

O Sr. Arcebispo da Bahia depois de falar em geral sobre a matéria,
responde ao Sr. Carneiro Ledo, e diz que o mesmtrdl deputado ha de
estar de acordo que o poder temporal ndo podeldegisu revogar
doutrinas dogmaticas. Podendo os dois poderes ems $eites
entenderem-se mutuamente a fim de modificar apdisa, conforme os
costumes, usos, opinides etc., ndo podia competgo&erno, por si so,
substituir a doutrina estabelecida sobre a confi@nalos bispos.

Respondendo a alguns argumentos do Sr. Souza Batimnque deles
deduz que os metropolitas tém essa atribuicdo glegdcdo do pontifice;
gue tanto assim que eram 0s patriarcas confirmgebss pontifices. Que
era a confirmacdo um ponto de doutrina geral, paton do Concilio de
Trento, do qual da leitura; que, enfim, ou sejasagrada esta disciplina
como geral ou ndo, nao pode ser revogada pelosmamjulga o ilustre
deputado.



O nobre orador insiste ainda que as concordataspodem ser
revogadas sendo pelo mutuo assenso das partestaptds;, que O
pontifice a nenhuma das estipulacdes da concotelatéaltado; que, para
se confirmar qualquer bispo, mister € precederojuidtico sobre a
capacidade do individuo, se tem ou nao impedimeasatigicos etc.; que o
governos conserva a sua prerrogativa de nomeaPapa a de confirmar.
Finalmente, o nobre orador ainda toca nos fatostacmos em Portugal e
Franca, a respeito deste negécio de ndo confirmagiiescentando que
houve explicacbes a respeito dos bispos nomeadkies akimo Estado,
tanto no tempo de Luiz XIV, como no da regéncialdque de Orleans, na
menoridade de Luiz XV, assim como as houve do AspebFrei Joaquim
de Santa Clara, e assim foram satisfeitas as est@gdo sumo pontifice. E
lembrando os projetos assinados pelo reverendm lepto, nos quais
julga haver doutrina contraria a disciplina, petguse o Papa ndo podia
exigir algumas explicactes, e se era crime sefetaem dadas para vir
logo um Ministro da Coroa dizer que as ndo dessmdp € sabido que por
muitas vezes 0s papas exigem profissdo de fé ddosnibispos
apresentados, porque tais explicacbes podem srdd@lguns escrupulos.

O ilustre deputado continua por largo tempo a fa@as nao pudemos

ouvi-lo bem.



QUARTA LEGISLATURA (1838/1841)

O ambiente politico do pais, em 1838, havia mudadmstancialmente.
AraGjo Lima (1793/1870§, escolhido Regente para substituir ao
renunciante (Feij6), em caréater interino, seriaficmado para o cargo, na
eleicdo direta, em abril daguele ano. Organizoungdd que passou a
histéria com o nome de Ministério das Capacidafede participaram
fundadores do Partido Conservador, a exemplo deaB#o Pereira de
Vasconcelos, convertido a moderacao, pelas raa@esajindicou. O novo
estado de animo achar-se-ia expresso na criacaCotiio Pedro I,
pondo termo ao sistema das “aulas régias”, queawitthtempo de Pombal,
bem como na fundacdo do Instituto Histérico. Hgwiatanto clima para
abrir espaco as preocupacdes de ordem culturatiodpar terminada a
época da exclusividade da politica.

Na Camara dos Deputados, o clima encontra-se igméénmais ameno.

O novo quadro politico, que se iniciava no paisadacultado por estas
providéncias: 1?) Lei de Interpretacdo do Ato Aatal (12 de maio de
1840), que restringe algumas das atribuicbes dpdasaquela Lei as

provincias; 22) antecipacao da maioridade de DroRednsumada a 23 de
julho de 1840, restaurando-se o Conselho de Es®gd®?®) votacao do
Cddigo de Processo. Concluida a 3 de dezembro dig, 18tirou aos

juizes de paz a incumbéncia de presidir as eleigd®scizando de vez as
interminaveis querelas municipais. Esse conjuntprdgidéncias, mais a
busca incessante do aprimoramento da represenfacétiaram ao pais o
longo periodo de estabilidade representado pelarféiegReinado, no qual,

'® pernambucano de nascimento, cursou direito naetsidade de Coimbra e de regresso ao Brasil,
embora nomeado para a Magistratura nao chegoureéeleeporquanto foi eleito deputado as Cortes de
Lisboa, depois do que seguiu bem sucedida canpelitica. Integrou a Assembléia Constituinte sendo
eleito sucessivamente para integrar a Camara dgsit&dos. Como parlamentar, granjeou enorme
prestigio entre os seus pares que o escolherarssstae vezes para presidir a Casa. Em 1837, ekegeu-
para o Senado. Sua escolha para exercer a Regfn@a-se portanto a capacidade demonstrada de
comandar e levar a bom termo as dificeis negoctae@midas pelo tumultuado periodo que vimos de
caracterizar. No Segundo Reinado, seria Presidien@onselho de Ministros. O Império agraciou-o com
o titulo de Visconde e depois de Marqués de Olinda.



entre outras coisas, formalizou-se o sistema paritande governo, de que
nao cogitara a Constituicao.

D Rodrigo esta presente aos debates do primeirdahegislatura (1838),
ausentando-se em parte do segundo e praticameai@e todo o seguinte
(1840). Contudo, reassume em 1841, sendo eleitsiderde da Casa,
cargo que ocupa de 4 de maio a 3 de agosto. Fintendato parlamentar,
convence-se de que o pais estd em boas maos, eggrada a elite
politica com a estruturacdo definitiva (e serema)idstituicdes do governo
representativo, podendo portanto dedicar-se exelosnte a Igreja, o que
farad desde entéo.

Dos principais debates de que participou D. Ronmjaltesta Quarta
Legislatura, da-se conta nos discursos adiantesdrams. Basicamente,
cuidou da isencdo de impostos de que se beneficgmabens de mao-
morta, assim chamados aqueles pertencentes a comunidadgssas,
hospitais, etc. O maior beneficio consistia em aquecaso de doacoes,
essas operacdes estavam isentas do imposto denisafis. Depreende da
insisténcia com que aborda o assunto, que a rebetérrida na Bahia
naqueles anos (Sabinada) havia causado sérios d@nogrejas e
conventos, tdo abundantes tanto em Salvador comdRemdncavo,
circunstancia a que alude, embora nao a detalhe.

Transcreve-se também o discurso pronunciado namd@eia de
comemoracao do 7 de setembro, em 1838, em quediagio de D. Pedro
I, como que se justificando das razbes pelas qugmerou ter sido
excomungado pelo Papa Gregorio XVI. Nesse pronomeriégo destaca o
fato de que, tendo sido a Independéncia proclampeldaPrincipe Regente,
evitou uma guerra civil sangrenta, como se deu etma® nacbes em
idénticas circunstancias. Desse evento extrai umnalesao interessante,
qgue vale destacar: “S6 esta ditosa alianca enp@/o e seu chefe, s6 esta
unidade de crencas e de sentimentos que constiidaadas nacoes, sera
capaz de consolidar esta grande obra e realizarie®nsa e indefinida
perspectiva de grandeza e de gldria, que a nattesrzassinalado ao nosso
abencoado pais.”

Em nome da Camara aponta uma outra garantia deahdaahe politica: a
estabilidade do trono constitucional que tipifica como “o mais firme
penhor da independéncia, da unido e da prosperrgauienal”.

Assim, acreditando na possibilidade de monarquianstdgoicional
moderada, capaz de respeitar as melhores tradmp@®sos brasileiros
herdaram de Portugal, entre estas o cristianiswiocou 0 peso de sua



autoridade do lado daqueles que criaram o Partidas€vador. A
estruturacdo dessa agremiacao politica, congregandi@mento liberal
equilibrado existente no pais, abriu caminho at#ulio do confronto
bélico pela negociacdo entre o0s interesses carifga inerentes a
sociedade, que 0 governo representativo iria detraynser capaz de
realizar esse grande feito.

DISCURSOS DE D. ROMUALDO SEIXAS

Sesséao de 21 de agosto de 1838

O Sr. Arcebispo da Bahiamotiva a emenda que vai oferecer, pedindo
em favor dos recolhimentos e conventos de religiadsaBahia, a isencao
da segunda décima imposta as corporacdes de mda:-rdesejaria que
esta medida fosse geral, porque ele, orador, ndpregnde que, em um
pais catdlico, onde a lei reconhece, autoriza egeotais estabelecimentos
como condicdo do culto nacional, e onde a legislagguipara a
propriedade e a posse dos bens e direitos de samedhcorporacdes a dos
outros suditos do Império, se impunha sobre elag&dmpesado tributo;
mas, ndo sendo isto talvez possivel nas atuaisinsit&ncias, nao V€,
todavia, inconveniente algum, nem grande desfalauenda publica, se se
conceder esta isencdo aquelas que se acham imfiaskib de satisfazer
esses encargos. Tais sdo os conventos de religiagzshia, ndo s6 porque
0 produto desses prédios, que forma a principde gy seu patrimonio,
nao chega nem ainda para a sua despesa ordinsttagwe ndo é aplicado
somente para o culto, como acontece na maior gageonfrarias, senao
também para 0 seu sustento e vestuario; como, @@muconseqiéncia da
revolta da Bahia, em que sofreram todo o géneqridacdes e sacrificios,
elas fizeram avultadas despesas; e tal convengieegue se acha nos
termos de vender alguns desses prédios, para pag@cima, e de ficar

reduzido a ultima miséria.



Lé-se e é apoiada a seguinte emenda do Sr. Arcebisp
“Ficam isentas do pagamento da segunda décima impas
corporacfes de mao-morta, os recolhimentos e ctowelas religiosas da

provincia da Bahia.”

Sessao de 22 de agosto de 1838

O Sr. Arcebispo da Bahiadiz que pedira a palavra ndo tanto para
sustentar a emenda que oferecera, e que via anacd&anna triste derrota,
visto ter a infelicidade de encontrar dois formigidvadversarios; mas para
que ela ndo morresse sem as honras da defesa.v®lupex o ilustre
Deputado pela Bahia, que primeiro combateu a emeraaordava em
que a imposicdo da segunda décima parecia injustamesmo
anticonstitucional, sendo certo que a propriedadecorporacdes de mao-
morta ndo era menos inviolavel que a dos individwosutros membros da
sociedade. Além da legislacdo que equipara, edpesrite no decreto de
16 de Setembro de 1817, a propriedade, possetodirei agdes desses
corpos as dos mais suditos do Império, bastavaprinsipios ou nocdes
do direito publico universal para convencer que ypmaasoa moral, ou
associacao, ndo tem menos direitos as garantisisaderopriedade do que
uma pessoa fisica ou individuo: alias vacilariar@gppedade da familia
donde dimanam os direitos dos individuos, de gas sk compdem.
Enfim, no momento em que se invadisse a propriedi@dsemelhantes
corporacgdes, estremeceria também toda a proprigoatieular e publica.
Nota que o ilustre Deputado pela Bahia, reconherersias verdades
incontestaveis, todavia recusou aplica-las aodelste@imentos de que trata
a emenda; sem advertir nas circunstancias pecsillgare militam a favor
deles, nos prejuizos que sofreram durante a regteliade Novembro, e no

destino do produto de tais bens, donde saem taddespesas ndo s6 do



culto, sendo também dos alimentos, vestuariosPetitanto, se o ilustre
Deputado julgou pouco justa aquela dura imposigda, neste caso
particular, € muito mais injusta e opressiva, nademdo absolutamente
esses conventos suportar tdo oneroso encargo.

Passando as observacdes do Sr. Ministro, que mostigumas
simpatias a favor da emenda, mas que, como minisimpodia aprova-la,
lastima o ilustre orador a triste posicdo de umisfiia da Coroa, que se vé
muitas vezes obrigado a abnegar 0os mais nobresezage®s sentimentos
do seu coracao. Observa que nao lhe parecia exatgeacao do nobre
Ministro, quando afirmou que a amortizacao dos lekrsscorpos de mao-
morta ndo era muito compativel com o sistema reptatvo. Posto que
ele, orador, seja hospede em matéria de economliicpoe nao
compreenda bem suas sublimes teorias, contuddaretpise pela mesma
opiniao do nobre Ministro, ousa discordar nestéepdos seus sentimentos;
porquanto na Franca, onde o mesmo nobre Ministionafa existir,
guardadas as devidas proporcoes, menor massaslarbertizados do que
no Brasil, e onde, sem duvida, tem feito grandemnessos o sistema
representativo, na Franca, ndo se julgava incomgatiom ele a
amortizacdo dos bens das congregacdes religiosagathidos, seminarios
e confrarias, como se pode ver no seu codigo evibh codigo eclesiastico
francés de Mr. Henrion, onde vem toda a legislag@dssima sobre este
objeto. E, contudo, concedendo-se ali dispensatedade amortizacao, e
possuindo muitos bens as corporacdes de mao-nmétayé ele orador,
gue se exija delas imposto algum extraordinario.

Mostra, com muitos argumentos, que também ndo dnecp exata a
paridade alegada por S. Ex. o Sr. Ministro, ensrenorgados e os bens das
ditas corporacfes. e quanto a rm@Egaremelas sisa, responde que isto
ficava de algum modo compensado com os direitosnatlas de

chancelaria, e, sobretudo, com os beneficios plestpela maior parte



desses estabelecimentos de caridade aos pobredifans, e desvalidos,
beneficios muito mais salutares do que as muléghs leis, com que a
Inglaterra tem procurado extirpar o terrivel candogpauperismo. Lembra
gue se € enorme a massa desses capitais amortizaologue nao
contestaria a opinido de S. Ex., todavia, nem @30 ideixara de
desenvolver-se, entre nds, de um modo pasmosopiot@somercial e
industrial, em empresas vantajosas, a0 mesmo aEsas mencionadas
corporacOes, debaixo da relacdo moral e religiega,tanto, se hao mais
Gteis do que esses progressos materiais, em qtEmséeito consistir,
talvez muito exclusivamente, a forca e grandeza rdag®es. Conclui

submetendo de novo a sua emenda a sabedoria daaCama

Sessado de 10 de setembro de 1838

O Sr. Arcebispo da Bahia como orador da deputacéo, que no dia 7
foi cumprimentar S.M. Imperial, da conta a Camarddver sido recebida
a mesma deputacdo com a solenidade do estilotiddea honra de dirigir
a Sua Majestade o seguinte discurso:

“Senhor - O ato de um povo, que sentindo a cons@édas suas
forcas e da sua dignidade, sacode o pesado jugondelonga tutela, e
reassume seus naturais direitos, para constitumeseigar que seus altos
destinos Ihe assinam entre as nacoes civilizagasnéduvida, um dos que
mais brilham em seus fastos, e tdo digno do s@eitese gratidao, que o
mesmo supremo legislador e arbitro dos impérios séodignou de
prescrever, como especial objeto do culto de uno pmlebre, para ser
transmitida até a ultima posteridade, a memdérididaoenturoso, em que o
seu braco onipotente o libertou das maos dos gmessores. Mas, entre
estas pasmosas vicissitudes que mudam as facesclass, e que muitas

vezes escapam a previdéncia e aos calculos décadiitmana, qual € o



povo que pode gloriar-se, como o brasileiro, de progecao mais singular
e de mais copiosas béncéaos do céu, no herdico dmpenconquistar seus
legitimos foros e independéncia? Ao passo que ®ytovos do antigo e
novo mundo apresentam seus gloriosos troféus endgsede sangue, e
marcado com as calamidades de uma porfiosa e égadaniuta, e que
muitos ainda erram, mal seguros e vacilantes, glso das paixoes,
inimigas da paz e da verdadeira liberdade, o Brasithor, ndo ostenta
hoje senao recordacdes gratas e puras de um trtaiiez sem exemplo na
historia das nacoes.

“Apenas o0 augusto pai de V. M. Imperial, 0 magn@nfomdador do
Império, soltou nas margens do Ipiranga o gritdisutbda independéncia,
a este magico som estalaram as cadeias que jarpodiar, sem desonra,
a um povo numeroso e ilustrado: confundiram-se enasfgnifico
pensamento todos os interesses, e todas as vgrean®&asil, de uma até
outra extremidade, se viu, como por encanto, reuard torno do principe
imortal, que ndo era sendo o intérprete dos seer@®Os sentimentos. As
mais poderosas na¢des da Europa correm, ndo eausiio para debelar
falanges inimigas, mas para sauda-lo como seu iguablicitar sua
amizade: enfim. Trés lustros apenas tém decorddo,Brasil através de
mil escolhos e embaracgos, avanca sereno e majesidsolhante carreira
da civilizacao.

“Tais sdo, senhor, os prodigiosos efeitos desd#iqaotara e feliz que
identifica os principes com o0s povos: seu trommddo nos coracgdes, se
torna entdo um centro inexpugnavel, donde partez,ad movimento e a
energia que vivifica todas as partes do corpoipolie triunfa de todos os
obstaculos. S6 esta ditosa alianca entre o poea elsefe, s6 esta unidade
de crencas e de sentimentos que constitui a vislmagdes, sera capaz de

consolidar esta grande obra, e realizar essa ineemgiefinida perspectiva



de grandeza e de gléria que a natureza tem asiinatanosso abencoado
pais.

E com este espirito, senhor, que a Camara dos &wgmitnos
encarrega de vir exprimir respeitosamente, antermtde V.M. Imperial, o
intimo jubilo de que ela se acha possuida nestéad&tissimo e sempre
memoravel. Fiel a sua alta missdo, e aos seusdsmgjaramentos, a
Camara dos Deputados forma os mais ardentes velasgtabilidade do
trono constitucional, como o mais firme penhorr#ependéncia, da uniao
e da prosperidade nacional. E estes votos, sealma se tornam mais
fervorosos ao contemplar sentado neste augusto tnanjovem monarca,
delicia da nacdo e objeto das suas mais carasaaspsr Possa o0 seu
reinado, afugentando para sempre de nossas présszodemagogismo,
desempenhar (n6s o confiamos) toas as condi¢cdesm@e monarquia
independente, respeitada, livre e feliz! Aquele Pegue vela
incessantemente sobre os destinos do Brasil, eteqnena sua mao os
coracdes dos reis, queira escutar propicio estes de um povo fiel, que
olha a religiao de seus pais e 0 trono dos seuanT&as, Como 0s principais
elementos e as mais solidas bases de sua exispértitiea.”

Sua Majestade se dignou responder que agradeciao nus
sentimentos da Camara dos Deputados.

A resposta € recebida com muito especial agrado.

Sessao de 22 de setembro de 1841

O Sr. Arcebispo da Bahia: - Sr. Presidente, simiere obrigado a
tomar o tempo a Camara, sobretudo achando-se jadiaotada a hora;
mas ela me fara, de certo, a justica de acreditareg ndo podia guardar
siléncio desde que na Mesa apareceu uma emendaegparece contraria

aos direitos e interesses das corporacdes de mda-rG@mo prelado de



uma diocese, onde existem muitas destas corporagi®snbia-me o
especial dever de pugnhar em sua defesa, e mesouoepdevo ser coerente
com os principios que tenho constantemente emitedta Casa. Acresce
ainda que, havendo ja alguns nobres deputadosntackbeo direito de
propriedade daquelas corporagdes, acaba o nobretddepMinistro da
Guerra de os combater nesta parte; e € mais urda Eaa nao dever
calar-me, visto partilhar da mesma opiniao dosraefiees da propriedade.
O nobre Ministro também € coerente com as suasridasit € a este
respeito temos andado sempre em divergéncia.

Estou intimamente convencido de que a propriedadend individuo
moral, ou de qualquer corporacdo composta de mui@sbros, € tao
verdadeira como a de uma s6 pessoa ou individioo figApoiados.) Se a
corporacao tem uma existéncia legal; se a possgetssbens provenientes
de uma origem legitima € garantida pelas leis dades se, enfim, ela
preenche exatamente 0S encargos impostos pelo meEéstaolo, nao
compreendo que possa haver diferenca entre a symigqutade e a de
qualquer outro individuo, e o que acabo de dizercdaporacdes em geral,
€ com muito maior fundamento aplicavel as ecldsi&ste religiosas. Tal
foi a doutrina que sustentei na sesséo de 183frajma com a autoridade
de canonistas, e de respeitaveis jurisconsultos.

Examinemos, porém,0 que ha de mais positivo sobse
corporacfes de mao-morta estabelecidas no ImpBeacece-me que o
nobre Ministro da Guerra, para contestar-lhes eitdirde propriedade,
recorreu a legislacdo que exige provisdo ou licemgasoberano para
possuir bens de raiz por mais de ano e dia.

Mas o ilustre Deputado sabe perfeitamente que respeisito foi
preenchido pelo decreto de 1817, que houve poredsgulas as leis de
amortizacdo, e as que exigem licenca régia parsupesn bens de raiz,

para que as ordens religiosas pudessem ter o dgnpiossuir e usar de



guaisquer bens, direitos ou acdes que na data ldadpmreto elas tivessem
ou possuisseniicando consideradas em juizo ou fora dele, no @gier
dos direitos de propriedade ou de posse, como alsdmutros vassalos
Este decreto foi ainda ratificado pela lei de 19\Nd&embro de 1827, que
aplicou os produtos dos direitos de chancelariacgoeencionado decreto
determinou fossem pagos pelas corporacdes de mda-ema prestacoes
anuais, como, com efeito, se verificou.

A vista destes sucessivos e terminantes atos adigss que
reconhecem e garantem tdo claramente a propriedadebens das
corporacbes de mao-morta, como € possivel desodiidee suscitar
davidas a tal respeito?

O nobre Ministro da Guerra entende que o corposlagro pode
retirar 0 seu assenso e aprovacao a todas essasgm como pode retirar
0 seu beneplacito a quaisquer bulas e letras dpastoquando o julgar
conveniente. Assim, esta teoria do nobre Ministjge estou longe de
admitir indistintamente, vem a estender-se, segueldp ao inviolavel
direito de propriedade e posse dos bens, legitim@madquiridos, em
virtude das dispensas das leis da amortizacaoepage, a meu ver,
importa um verdadeiro contrato.

Em verdade, quando um fundador edifica um convenlfee consagra
certos bens, para serem perpetuamente possuidos pigiosos de
gualquer ordem, celebra-se uma convencao solede, smestipulam, por
meio de escritura publica, condicdes, e se impOangargos que eles
aceitam e se obrigam a cumprir, sendo tudo istoafilo com o selo da
autoridade publica da Igreja e do Estado. E unratmtlesta natureza, que
repousa nas mais solidas garantias, podera sendigkcou alterado pelo
arbitrio dos legisladores, arrogando-se o diregoddspor ou regular o
destino de tais bens? N&o seria isto uma violagidédpublica, e da

confianca que nela depositaram o0s que abracararstamce religioso,



persuadidos de que ninguém se poderia jamais IN@eMmM o seu
consentimento na administracdo do que l|hes pertercEjuanto
cumprissem as condi¢cdes da sua existéncia?

Pode haver, sem duvida, casos em que tenha luigéeraencdo do
poder. Se, por exemplo, uma corporacao religiossifgh e destroi 0 seu
patrimdnio, é até do rigoroso dever do soberanmocprotetor da igreja e
da manutencdo da propriedade dos seus subitosiep@rruina dessa
corporacdo. Do mesmo modo, se 0s seus bens tém eamiccomisso, na
conformidade das leis do pais, ou se um ato léyisleem suprimido uma
casa religiosa, compete ao soberano prover a roaigeniente aplicacao
dos bens que ela possuia. Enquanto, porém, el@sstylgsrotegida pela
autoridade publica, ndo sei que esta possa teredodde regular o uso
destes bens contra a vontade de seus possuidaresefne, portanto, que

a emenda em questao é contraria a justica.

Sessado de 23 de setembro de 1841

O Sr. Arcebispo da Bahia: - Sr. Presidente, cadalareento mais o
nao possuir o dom da palavra, ou a0 menos a cldeegapressao: porque,
se a tivera, de certo o nobre Deputado que acabeomiater o meu
discurso de ontem ndo daria as mesmas palavrasnteltigéncia diversa
da que eu tive na minha intencédo. Sinto mesmo quaboe Deputado se
dirigisse especialmente a mim, e fizesse cair sobreeu discurso o peso
de uma censura que parece pedia a justica que reigadida por outros
llustres deputados que falaram no mesmo sentidie guem eu néo fiz
senado seguir 0S passos.

Cumprindo-me, pois, responder aos argumentos deerdbputado,
principiarei por dizer-lhe que ainda insisto natdoa de que a propriedade

de um individuo moral, ou de uma corporacéo awddezelas leis ndo tem



diferenca, quanto ao seu uso ou direito de adméniat da propriedade de
qualquer individuo particular. Embora a corporagdo possa alienar os
seus bens, nem possuir novos sem licenca, naogstaeestricao infirmar

de modo algum o dominio daqueles cuja posse ja&estamada pelas leis
do Estado, e repousa a sombra da fé publica d@.node, sem davida, o
Estado nao aprovar nem admitir em seu seio umaEgfo religiosa; mas
desde que a reconheceu e Ihe deu uma existénaladagantindo-lhe a sua
propriedade, ndo pode sem injustica e violénciaimrfipe preceitos sobre o
emprego dos seus fundos, bem como nao pode olarigaalquer outro

cidadéo a dar aos seus um destino contrario aiprépntade.

Ora, foi isto que eu quis demonstrar no meu disgdezendo ver que
as corporacoes religiosas do Império tinham umst@xcia muito legal, e
que o proprio decreto de 16 de Setembro de 18Mfirw@ado pela lei de
15 de Novembro de 1827, havia equiparado a proguleeddessas
corporacdes com as dos outros suditos do Impédenando que em juizo
e fora dele tivessem a mesma forga, e gozassenesi@aarprotecéo. Foi a
violacdo destas garantias que eu combati, hegandmmo legislativo
direito de as anular; porque estou convencido cumeekante tentativa
apenas poderia ser justificada pela teoria da ¢tgmge parlamentar, ou
pela maxima absurda do Ministro Jurieu, quandondgiea soberania do
povo até poder este tornar valido e justo o qusudenatureza era nulo e
injusto.

Entendeu igualmente o nobre Deputado que nao tingidm bem
trazidos os exemplos que aleguel, da supressamdesntos nos reinos de
Portugal e Espanha, porque agora nao se tratasdero@riar, nem alienar
os bens das corporacdes de mao-morta, e sé singerter o seu valor
em apolices da divida publica. Sei muito bem quesesdrata disto, e
guando invoquei aqueles fatos foi para mostrar agsm como a venda

dos bens das corporacdes desses dois paises rdiwipros grandes



resultados financeiros com que se contava parar adéficit, reanimar o
crédito e satisfazer aos credores do Estado; éapebwvque 0 mesmo
aconteca as casas religiosas do Império, isto&pgiseus bens venham a
ser vendidos por muito menos do que valem, e, endwes lucros que se
lhes oferece, tenham de experimentar grandes posjuE isto o que se
observa ordinariamente nas ocorréncias da vendardelhantes bens. Ja
na Inglaterra, no reinado de Henrique VIIl, se hafeito esta fatal
experiéncia. Pensava-se que, com as riquezas dsieime, se poderia
fechar o imenso abismo da bancarrota: venderam-berss, despojaram-se
0S conventos para saciar a cobica de alguns pgargsumais opulentos que
dividiram entre si os despojos; e todavia, a bantarnao tardou em
aparecer! Produzindo, pois, estes fatos, so6 tiveista 0s inconvenientes
da venda forcada dos bens, e fazer sentir os metssjreceios do mau
éxito de semelhante operacéo.

N&o contestei o direito que tem o corpo legislate suprimir as
corporacdes regulares, quando a sua existénciarsa impossivel ou
perigosa e infensa ao pais; nem faltam exemplaexdrxicio deste direito
pela Igreja e pelo Estado. Mas daqui nhdo se segei® @orpo legislativo
possa dirigir e regular a seu arbitrio a propriedahs corporacdes
enquanto elas subsistem sob a protecdo das leisadoetiram e
sancionaram o0s seus institutos, e desempenhantagjes onerosos que
Ihes foram impostos. E ja que o nobre Deputadox&popor exemplo, a
casa da congregacdo do oratdrio de Pernambuclhedat de passagem,
gue nao estou persuadido da justica da supressde dstabelecimento,
que tanta utilidade prestava naquela provincia.

N&o me recordo do mais que disse o ilustre Depupmaque nao
tomei apontamentos. Mas creio que falou ainda dasagens da medida
proposta pela emenda, bem que nesta parte me esseediguma razao.

Ora, senhores, eu ndo entendo bem os célculoshie Deputado, e mal



posso compreender que o Estado, e ainda menospmsagbes religiosas
possam tirar dai os beneficios que se inculcam.\Mg@oque o crédito do
governo se torne com isso mais solido: ao contré&le perderia com
qualquer ato que ferisse, ainda levemente, a mag@de particular, que esta
essencialmente ligada a propriedade publica. O bemEstado, diz
Montesquieu, é que cada um conserve invariavelnemp®priedade que
Ihe da a lei civil. E pelo que respeita aos integeglos regulares, ja mostrei
gue a venda dos seus bens, para os converter diceapido Ihes dara os
lucros que se imaginavam, a vista do patronatoiesnfieudulentos de que
se costuma lancar méao para diminuir a concorrémdiaver, pelo menor
preco possivel, bens que é forcoso vender pasdasadr ao preceito da lei.
Existe sobre a mesa uma subemenda que em vezidargi@rmite que as
corporacbes de mao-morta possam fazer a menciova@a, com o
mesmo destino do seu produto para a compra decapdoiBem que esta
idéia seja mais favoravel ao principio da propriegjajulgo nédo ser
necessario inseri-la na lei que se discute, pgpanecer que 0 governo esta
autorizado para conceder licenca, e de fato termethdo algumas vezes as
corporacdes regulares para alienar parte dos ssiss HNada mais direi em
resposta ao ilustre Deputado por Pernambuco, encon& votar contra a

emenda.

ADENDO

Nota sobre as Pastorais condenando



movimentos insurrecionais

As Pastorais que tratam das rebelides separatistamtram-se no Volume
| dasObras de D. Romualdo Antonio de Seixa@?ernambuco, Tipografia
de Santos e Cia, 1839). A de numero XX (paginasa2340) diz respeito a
revolta na Provincia do Gréo-Para (que durou deb5 183 1840),
denominada d€abanagem D Romualdo justifica o pronunciamento pelas
“relacbes de sangue que nos ligam a tantas faimdliasadicadas. O titulo
gue Ihe é atribuido registra o seu objetivo centexiortando os habitantes
da Provincia do Grdo-Pard que ndo se separassdsnida brasileira”.
Nao nega as dificuldades ali vivenciadas (e qugurs#o se referiu,
chegaram a ser objeto de seus reclamos na Camama)anqualidade
duvidosa de administradores por vezes escolhidostudo, enfatiza que
nao seria 0 separatismo o caminho de sua supera¢fstoral € datada de
10 de maio de 1835. A revolta teve inicio no mégadeiro daquele ano,
revelando extrema viruléncia, a comecar do ass#tsstp Presidente da
Provincia e do Comandante das Armas.

A revolta conhecida com&abinada ocorrida na Bahia, mereceu trés
Pastorais (de numeros XXIV; XXV e XXVI, pags 262280, da edicao
citada), sendo as duas primeiras (datadas de Q@le Bovembro de 1837)
redigidas em Santo Amaro, no Reconcavo, para oedeeslocou o
governo e, a Ultima, da Capital, apos a derrotmdeimento, promulgada
em 27 de marco de 1838. Vé-se que durou poucossmésntudo, essa
rebelido, conforme registra Hélio Viana, foi verittom centenas de
mortos e feridos”.

Nestes documentos, adverte que as teorias sobreaesse acobertam sob
a liberdade, consistem numa “invocacdo que naon@os® Véu para

encobrir a malicia” Acrescenta que. tém ensangder@aEuropa. Sabino
Vieira, lider do movimento, queria instaurar a Rdwa, ainda que

admitisse deveria durar somente enquanto o Impera@w alcancasse a
maioridade. Apesar dessa roupagem, seu destin@ geseparatismo, a
exemplo da Confederacdao do Equador, no Nordestga €&kevolucao

Farroupilha, no Extremo Sul.

A Pastoral nega aos insurretos o direito que dbuatn “de abjurar a
monarquia e o Trono, que sempre quisemos e queremqos foi

conquistado as custas de mil sacrificios, pelo dedo esforco e
patriotismo brasileiro e, sobretudo, do povo beasii de um Trono
firmado nos mais sélidos fundamentos de Justigmeaniéncia nacional e



gue, ainda ha pouco, ratificamos e sancionamosyrglaime e universal
aclamacéo do sr. D. Pedro II.”



